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VORWORT

Wie in anderen groRen Flusseinzugsgebieten dirfen wir
auch im Elbeeinzugsgebiet bei der Umsetzung des Hoch-
wasserschutzes und der Hochwasservorsorge nicht nach-
lassen. Katastrophen sind immer wieder mdglich und wer-
den insbesondere auch im Hinblick auf die Auswirkungen
des Klimawandels in ihrem Ausmafl zunehmen. Daher
bleiben auch an der Elbe die Weiterentwicklung des vor-
beugenden Hochwasserschutzes und die Umsetzung des
LAktionsplans Hochwasserschutz Elbe* prioritédre Aufgaben.

Der ,Zweite Bericht Gber die Umsetzung des Aktionsplans
Hochwasserschutz Elbe im Zeitraum 2006 bis 2008 ist ein
weiterer wichtiger Meilenstein, um auf einen Ernstfall in der
Zukunft angemessen vorbereitet zu sein. Dieser Bericht ver-
deutlicht die erzielten Fortschritte beim Hochwasserschutz
und der Hochwasservorsorge in der Flussgebietseinheit
Elbe und beinhaltet dartber hinaus erste Schritte zur
Umsetzung der Hochwasserrisikomanagement-Richtlinie
(2007/60/EG).

Auch wenn die Republik Osterreich und die Republik
Polen nur einen kleinen Anteil am Einzugsgebiet der Elbe
einnehmen, so beteiligen sich die beiden Staaten ge-
meinsam mit der Bundesrepublik Deutschland und der
Tschechischen Republik aktiv an der konkreten fachlichen
Tatigkeit in der Arbeitsgruppe ,Hochwasserschutz“ der
IKSE. Die Umsetzung der Maflnahmen des ,Aktionsplans
Hochwasserschutz Elbe“ wurde bis auf den tidebeein-
flussten Elbebereich ausgedehnt.

Das Fruhjahrshochwasser 2006 hat unsere Arbeit einer er-
sten Bewahrungsprobe ausgesetzt. Intensive Schneefélle
hatten im oberen Einzugsgebiet der Elbe, den Mittelgebirgs-
regionen Béhmens, zu auergewdhnlich hohen Schnee-
ricklagen von mehr als vier Milliarden Kubikmetern Wasser-
aquivalenten gefihrt. Von Westen kommende Zyklonen
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Prasident der IKSE

verfrachteten grolRe Regenmengen, deren Niederschlage
zudem zu einer flachendeckenden raschen Schneeschmel-
ze fuhrten. Das gesamte nach 2002 Uberarbeitete System
der Hochwasservorsorge, der Hochwasserwarnung und
des Hochwasserschutzes hat diesen Test erfolgreich be-
standen. Prazise Vorhersagen mit hinreichendem zeitlichen
Vorlauf, die Abstimmungen und Informationen zur hoch-
wasserbezogenen Steuerung der Moldaukaskade sowie
die frihzeitige Einleitung von konkreten Maflnahmen des
Hochwasserschutzes fiihrten dazu, dass die Gefahrdung
von Leib und Leben sowie die Gesamtschdden im
Einzugsgebiet minimiert werden konnten. Dieses Ereignis
und dessen Beherrschung zeigten eindrucksvoll: Wir haben
an der Elbe die Lektionen aus 2002 gelernt!

Es ist notwendig, den in den Staaten im Elbeeinzugsgebiet
eingeschlagenen Weg gemeinsam fortzusetzen und die
bisherigen Aktivitdten umfassend in die Umsetzung der
Hochwasserrisikomanagement-Richtlinie zu integrieren.
Dies beinhaltet auch, zukinftig mégliche Risiken, die zum
Beispiel aus dem Klimawandel entstehen kénnen, friihzei-
tig zu erkennen und in die entsprechenden Handlungsfelder
des Hochwasserrisikomanagements umzusetzen. Die Ko-
operation Uber die Landesgrenzen hinweg ist die entschei-
dende Voraussetzung, die Hochwasserrisiken im gesamten
Einzugsgebiet kiinftig noch besser gemeinsam zu identi-
fizieren und zu minimieren. Wir missen die Hochwasser-
vorsorge als eine wichtige Saule der Anpassung an den
Klimawandel verstehen.

Der vorgelegte ,Zweite Bericht Gber die Erfillung des
Aktionsplans Hochwasserschutz Elbe im Zeitraum 2006
bis 2008 dokumentiert deshalb nicht nur den erreichten
Stand, sondern schlégt auch eine Brlicke zu einer neuen
Dimension der europaischen Zusammenarbeit in der Fluss-
gebietseinheit Elbe.

ot

Prof. Dr. Martin Socher

Vorsitzender der Arbeitsgruppe
,Hochwasserschutz*
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1 EINLEITUNG

Mit einer Lange von 1 094 km von der Quelle im Riesen-
gebirge bis zur Mindung in die Nordsee bei Cuxhaven und
einem Einzugsgebiet von 148 268 km? gehort die Elbe zu

den bedeutendsten Flissen Mitteleuropas.

Im Einzugsgebiet der Elbe, das sich Uber das Gebiet von
vier Staaten erstreckt (Abb. 1-1, Tab. 1-1), leben 24,5 Mio.

Einwohner.

Gr6Re der Einzugsgebiete in km?

Moldau / Vitava 28.090
Saale 24,079
Havel 23.858
Mulde 7.400
Schwarze Elster 5.705
Eger / Ohfe 5.614
Mafistab L~
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Abb. 1-1: Einzugsgebiete bedeutender Nebenfliisse der Elbe

BfG, CHMU, IKSE
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Tab. 1-1: Einzugsgebiet der Elbe

Fliache: 148 268 km?
davon: Deutschland | 97 175 km® | (65,54 %

Osterreich 921km® | (0,62 %

)
Tschechische Republik | 49 933 km? (33,68 %)
)
)

Polen 239km? | (0,16 %

Lange der Elbe: 1 094,3 km

davon: | Deutschland 727,0 km (66,4 %)

Tschechische Republik 367,3 km (33,6 %)
Einwohner: 24,52 Mio.

davon: | Deutschland | 18,50 Mio. (75,4 %)

Tschechische Republik 5,95 Mio. (24,3 %)

Osterreich* | 0,05 Mio. (0,2 %)

Polen 0,02 Mio. (0,1 %)

* Nahere Informationen sind in der Anlage 3 enthalten.

Das Einzugsgebiet der Elbe befindet sich in der gema-
RBigten Klimazone im Ubergangsbereich vom mehr ma-
ritim zum mehr kontinental gepragten Klima. Fir diese
Bedingungen ist das Abflussregime des Regen-Schnee-
Typs charakteristisch, bei dem Hochwasser typischerweise
Uberwiegend im Winter und Fruhjahr vorkommen. Infolge
der milderen Winter in den letzten Jahrzehnten erreichten
die Winter- und Frihjahrshochwasser nicht das Ausmaf}
der Vergangenheit, das Frithjahrshochwasser 2006" brach-
te die Bedeutung solcher Hochwasser in Erinnerung. Die
Scheitelabfliisse an der Elbe erreichten im Marz/April 2006
ein Wiederkehrintervall von 5 bis 50 Jahren und an eini-
gen Nebenflissen lagen sie sogar Uber einem Wieder-
kehrintervall von 100 Jahren. Die im Einzugsgebiet der
Elbe verursachten Schaden wurden auf 240 Mio. EUR ge-
schétzt.

Dieses Hochwasser bot die auRerordentliche Gelegenheit,
vier Jahre nach dem verheerenden Hochwasser im August
2002 die Richtigkeit und Vollsténdigkeit der Malnahmen

2 MASSNAHMEN IM EINZUGSGEBIET DER ELBE

Neben technischen L&sungen des Hochwasserschutzes
fur direkt gefahrdete Siedlungen in den ausgewiesenen
Uberschwemmungsgebieten tragen einige grundlegende
Elemente der Landnutzung entscheidend dazu bei, das
Ausmalf und die Auswirkungen von Hochwasser zu redu-
zieren. Durch die Stérkung und die Wiederherstellung der

des von der Internationalen Kommission zum Schutz der

Elbe (IKSE) im Jahr 2003 verabschiedeten ,Aktionsplans

Hochwasserschutz Elbe” zu Uberpriifen. Zu ihnen gehéren:

B Malnahmen fir den natirlichen Hochwasserriickhalt
auf der Flache des Einzugsgebiets sowie in den Ge-
wassern und Auen,

M die weitergehende Vorsorge in hochwassergefahrdeten
Gebieten, wie Flachen-, Bau-, Verhaltens- und Risiko-
vorsorge,

B der technische Hochwasserschutz vor allem durch
Deiche, Abschlusswehre, Gewéasserausbau, Ruck-
haltebecken und Talsperren,

B MaRnahmen nichtstruktureller Art, wie Hochwasser-
melde- und Hochwasservorhersagesysteme, Gewas-
serschauen und Handlungen gemaR den Hochwasser-
abwehrplénen.

MaRnahmen des vorbeugenden Hochwasserschutzes
missen so vorgeschlagen und umgesetzt werden, dass sie
die Erreichung des guten 6kologischen Zustands/Potenzials
der Gewasser im Einklang mit der Richtlinie 2000/60/EG
des Europaischen Parlaments und des Rates vom 23. Ok-
tober 2000 zur Schaffung eines Ordnungsrahmens fir
MaRnahmen der Gemeinschaft im Bereich der Wasserpoli-
tik (im Folgenden nur Wasserrahmenrichtlinie) unterstit-
zen, insbesondere durch eine geeignete Nutzung und Ein-
beziehung der Auen (z. B. Deichriickverlegungen).

Deutschland und die Tschechische Republik haben sich
verpflichtet, die Umsetzung des ,Aktionsplans Hoch-
wasserschutz Elbe" regelméflig auszuwerten. Der erste
Bericht mit den Ergebnissen aus dem Zeitraum von 2003
bis 2005 wurde im August 2006 herausgegeben. Dieser
zweite Bericht fasst entsprechend dem Beschluss aus der
Beratung der Delegationsleiter der IKSE im Juli 2006 die
Ergebnisse zusammen, die bis zum Stichtag 31.12.2008
erreicht wurden.

Retentionswirkung der Landschaft durch land- und forstwirt-
schaftliche MaRBnahmen, ingenieurbiologische wasserwirt-
schaftliche Maflnahmen und die Nutzung der vorhandenen
Talsperren zur Kappung von Hochwasserwellen kénnen die
Abflussverhéltnisse direkt beeinflusst werden.

1

Die IKSE gab 2007 eine eigenstandige Publikation ,Hydrologische Auswertung des Friihjahrshochwassers 2006 im Einzugsgebiet der Elbe” heraus.
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2.1 Erfillung der Grundsitze zur Erhéhung der Retentionswirkung der Einzugsgebietsflachen

Um dieses Ziel zu erreichen, wurde in der Tschechischen
Republik das ,Operative Programm Umwelt 2007-2013“
verabschiedet und 2007 gestartet, das die Grundlage
fur die Forderpolitik des Ministeriums fir Umwelt der
Tschechischen Republik bildet. Im Rahmen der acht priori-
térenAchsen des Programms zielen die prioritdre Achse 1 auf
die Verbesserung der wasserwirtschaftlichen Infrastruktur
und auf die Reduzierung des Hochwasserrisikos, die priori-
tére Achse 6 auf die Verbesserung des Zustands der Natur
und der Landschaft.

Die Verbesserung des Ruckhalts in der Landschaft durch
Flurbereinigungen landwirtschaftlich genutzter Flachen
wird mit dem ,Programm zur Entwicklung des landlichen
Raumes der Tschechischen Republik fir den Zeitraum
2007. —. 2013* durch die prioritédre Achse 1 gewahrleistet.
Die prioritare Achse 2 dieses Programms ist auf die For-
derung der Erneuerung der Walder mit dem Schwerpunkt
Starkung der Funktionen der Walder beim Hochwasser-
schutz ausgerichtet.

Im Rahmen der ,Programme fir die grenziberschreiten-
de Zusammenarbeit — Ziel 3“ wurden zwischen der Tsche-
chischen Republik und den Nachbarstaaten (Freistaat
Bayern, Freistaat Sachsen, Polen und Osterreich) fiir die
Jahre von 2007 bis 2013 die Bedingungen fiir gemeinsame
Lésungen von HochwasserschutzmaRnahmen in Grenz-
gebieten geschaffen.

Im Berichtszeitraum ging es vor allen Dingen darum, die
fachpolitischen, fachlichen und raumordnerischen Grund-
lagen fiir eine Erh6hung der Retentionswirkung im Einzugs-
gebiet zu schaffen. Dieser Prozess ist weiter vorangekom-
men, ohne jedoch beendet zu sein. So wurde eine Reihe
von EinzelmaBnahmen umgesetzt, die bisher allerdings
nicht zu einer erheblichen Verschiebung der anteiligen
Flachennutzung fluhrten.

2.1.1 Landwirtschaftliche Manahmen

Die ,ordnungsgeméafRe Landbewirtschaftung“ oder ,gute
landwirtschaftliche Praxis“ wird durch die rechtlich verbind-
lichen Mindeststandards vorgegeben, die in verschie-
denen landwirtschaftlichen und umweltrechtlichen Fach-
vorschriften normiert sind (vor allem Bodenschutzgesetz,
Bodenschutz- und Altlastenverordnung, Vorschriften ins-
besondere zur Dingung, zum Pflanzenschutz sowie zum
Dauergriinlanderhaltungsgebot).

Die wichtigste vorbeugende HochwasserschutzmaRnahme

im Bereich Landwirtschaft im Freistaat Sachsen ist die
Erhéhung des Anwendungsumfangs von Mulchsaatver-
fahren (Abb. 2.1-1), der inzwischen mehr als ein Drittel der
Ackerflache betragt. Mittlerweile werden rund 15 % der
Ackerflache dauerhaft konservierend bestellt.

Abb. 2.1-1: Mulchsaatverfahren

Malnahmen, die dazu beitragen sollen, den Anteil des 6ko-
logischen Landbaus zu erh6hen und Bodenverdichtungen
zu vermeiden, wurden eingeleitet. Dadurch konnte die
Flache des 6kologischen Landbaus in Sachsen von 2003
bis 2007 um rund 39 % auf nunmehr 28 274 ha vergro-
Rert werden, d. h. 3,1 % der landwirtschaftlichen Nutzflache
werden 6kologisch bewirtschaftet.

Auch in der neuen Fo&rderperiode 2007-2013 werden
AgrarumweltmalRnahmen mit Bezug zum Gewé&sser-
und Hochwasserschutz angeboten, insbesondere dauer-
haft konservierende Bodenbearbeitung/Direktsaat sowie
Zwischenfruchtanbau/Untersaat.

In Sachsen-Anhalt lag der Wert fiir die Verringerung des
Dauergrinlands 2008 bei 3,26 % (Jahr 2005: 2 %) und da-
mit deutlich unter dem vorgegebenen Grenzwert von 5 %.

Zu den Agrarumweltmalnahmen im Sinne des Hoch-
wasserschutzes gehdrt u. a. die Férderung der konservie-
renden Bodenbearbeitung. Im Rahmen des Programms
Foérderung der Mulch- und Direktsaat im Ackerbau (Abb.
2.1-2) konnten in den Jahren 2003 bis 2006 Neuantrdge
gestellt werden, die mit einer 5-jahrigen Verpflichtung ver-
bunden sind. Die Férderhdhe betragt 42 EUR/ha. In den
Jahren 2006 bis 2008 wurden jéhrlich ca. 195 000 ha ge-
fordert, das entspricht in etwa 20 % der Ackerflache. Im
Rahmen der neuen ELER?-Férderperiode 2007 bis 2013

2 Europaischer Landwirtschaftsfonds fur die Entwicklung des landlichen Raums.
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ist ab 2009 ein vergleichbares Férderprogramm mit weiter-
gehenden Verpflichtungen geplant.

Ministerium fur Landwirtschaft und Umwelt des Landes ‘Sachsen-Anhalt

Abb. 2.1-2: Mulchsaatverfahren

Im Land Brandenburg hat sich der Anteil Dauergriinland
im Jahr 2007 um rund 2,7 % zum Basisjahr verringert und
liegt damit in einem Bereich, der noch keine gesetzliche
Einfihrung des Genehmigungsverfahrens erfordert. Die
extensive Grinlandbewirtschaftung wird weiterhin Gber
verschiedene Programme geférdert, 2007 wurden 124 000
ha einbezogen.

Der Anteil 6kologisch bewirtschafteter Flache hat seit 1990
stetig zugenommen und betragt aktuell rund 140 000 ha.
Damit nimmt Brandenburg im bundesweiten Vergleich mit
rund 10,5 % Flachenanteil des 6kologischen Landbaus an
der landwirtschaftlichen Flache einen Spitzenplatz ein.

2.1.2 Forstwirtschaftliche MalRnahmen

Der Waldbestand hat eine besondere Bedeutung fur den
Wasserrlickhalt und die Erosionsminderung. Dabei stellen
vor allem der Waldumbau und die gezielte Waldmehrung
wichtige Elemente des préventiven Hochwasserschutzes
dar. Mit dem Aufbau von stabilen, gesunden und lei-
stungsfahigen Mischwaldern im Rahmen von Wieder- bzw.
Erstaufforstung werden nicht nur Ziele im Hochwasser-
schutz effektiv umgesetzt, sondern gleichzeitig wird auch
dem Klimawandel entgegen gewirkt.

Geméal dem Waldgesetz fur den Freistaat Sachsen ist
der Wald in der Einheit seines wirtschaftlichen Nutzens
(Nutzfunktion) und seiner Bedeutung fiir die Umwelt, insbe-
sondere flr die dauernde Leistungs- und Funktionsféhigkeit
des Naturhaushaltes, das Klima, den Wasserhaushalt,
die Reinhaltung der Luft, die Bodenfruchtbarkeit, die
Pflanzen- und Tierwelt, das Landschaftsbild, die Agrar- und

Infrastruktur und die Erholung der Bevélkerung (Schutz-
und Erholungsfunktion) zu erhalten, erforderlichenfalls
zu mehren und seine ordnungsgeméfle Bewirtschaftung
nachhaltig zu sichern.

Far den Freistaat Sachsen ist der Waldanteil gemaf dem
Landesentwicklungsplan von 2003 von aktuell 28 % auf
30 % zu erhdhen.

Dazu erfolgte zunéchst eine Evaluierung der Waldmeh-
rungsplanung des Freistaates Sachsen und des Potenzials
an Aufforstungsflachen zur Verbesserung des Wasser-
rickhalts in der Flache. Im Ergebnis werden dann beson-
ders geeignete Flachen in den gegenwartig in der Fort-
schreibung befindlichen raumordnerischen Regionalplédnen
als Vorrang- oder Vorbehaltsgebiete ausgewiesen.

Das durch die Deutsche Bundesstiftung Umwelt kofinan-
zierte Pilotprojekt ,Naturschutzgerechte Waldbewirtschaf-
tung und praventiver Hochwasserschutz im Osterzgebirge*”
befasste sich mit einem bedeutsamen Hochwasserent-
stehungsgebiet in Sachsen. Im Rahmen einer Wirkungs-
analyse der Flachenanteile land- und forstwirtschaftlicher
Landnutzung, einschlieBlich unterschiedlicher Waldstruk-
turen, wurden die Abflussbedingungen ausgewabhlter Teil-
einzugsgebiete im Osterzgebirge bewertet, um weitere
forstwirtschaftliche und naturschutzfachliche MaRnahmen
ableiten zu kénnen.

In prioritdren Gebieten erfolgt kontinuierlich mit der 10-jahri-
gen Betriebsplanung der Forsteinrichtungen eine verstéarkte
Integration von MafRnahmen zur Verbesserung des praven-
tiven Hochwasserschutzes in die Waldbewirtschaftung
(Abb. 2.1-3).

Sachsisches Staatsministerium: fir UhWekmd Landwirtschaft

Abb. 2.1-3: Naturschutzgerechte Waldwirtschaft

Zweiter Bericht (iber die Erfiillung des Aktionsplans Hochwasserschutz Elbe



Weiter ist der Waldbesitzer gesetzlich verpflichtet, den
Wald im Rahmen seiner Zweckbestimmung nach aner-
kannten forstlichen Grundsatzen nachhaltig und pfleglich,
in der Regel ohne Kahlhiebe, planméaRig und sachkundig
sowie unter Beachtung 6kologischer Grundsétze zu bewirt-
schaften, gesund, leistungsfahig und stabil zu erhalten, zu
sanieren und vor Schaden zu bewahren (ordnungsgemafe
Forstwirtschaft).

In Sachsen-Anhalt werden jéhrlich durchschnittlich 140 ha
Erstaufforstung getétigt. Hinzu kommen im Rahmen von
Nutzungsanderungen 65 ha Ackeraufforstung.

Im Rahmen der Fachplanung ,Erfassung von geeigneten
Flachen zur Auenwaldneubildung® wurden fur das Unter-
suchungsgebiet des Biospharenreservats ,Flusslandschaft
Elbe“ potenzielle Erweiterungsflachen von 2 212 ha fir die
Auenwaldmehrung analysiert und kartiert. In der forstlichen
Rahmenplanung wurden diese Erkenntnisse eingearbei-
tet und bilden die Grundlage fir die Auenwaldmehrung im
Bereich der Flusslandschaft Elbe.

Die weitere Vorgehensweise wird konsequent mit den
Erfordernissen des Hochwasserschutzes abgestimmt.

Im Rahmen der Waldfunktionskartierung sind 10 011 ha
Waldflache entlang der Elbe als Hochwasserschutzgebiete
ausgewiesen. Diese Waldflachen sind rechtsverbindlich
unter Schutz gestellt.

In Sachsen und Sachsen-Anhalt haben staatliche und
zum Teil auch kommunale und private Waldbesitzer ihre
Waldbewirtschaftung durch eines der beiden Forst-Zertifi-
zierungssysteme PEFC (Pan European Forest Certificate)
oder FSC (Forest Stewardship Council) anerkennen lassen
(zurzeit 50 % der Waldflache im Freistaat Sachsen). Damit
sind fur den Wasserrlickhalt vorteilhafte Regelungen ver-
bunden, wie

B kein flachiges Befahren der Waldbesténde durch Forst-
maschinen,

B keine tiefgrindige Bodenbearbeitung in Waldbestan-
den,

B weitgehender Verzicht auf Kahlschlage,

B weitgehender Verzicht auf den Einsatz von Pflanzen-
schutzmitteln und

B Verminderung bzw. Riickbau der Entwasserung von
Waldbesténden.

Dies tragt erheblich zur Erreichung der Ziele des Hoch-
wasserschutzes bei.

2.1.3 Wasserwirtschaftliche MalRnahmen

Begleitend zur Hochwasservorsorge haben die Vertrags-
parteien der IKSE gesetzliche Regelungen zur vorran-
gigen dezentralen Versickerung von Niederschlagswasser
von befestigten Flachen getroffen. Weiterhin werden zur
Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie bereits Mal-
nahmen ergriffen, die zu einer Verbesserung des Wasser-
rickhalts fuhren.

In der TIschechischen Republik sind gezielte Renaturie-
rungsmaflnahmen Bestandteil der Bewirtschaftungspléne,
die zurzeit im Einklang mit der Wasserrahmenrichtlinie vor-
bereitet werden.

Die Wirksamkeit der vorhandenen Talsperren wurde im Rah-
men des Programms 229 060 ,Hochwasservorsorge“ des
Ministeriums fir Landwirtschaft der Tschechischen Republik
verbessert. Der staatliche Wasserwirtschaftsbetrieb fur die
Elbe (Povodi Labe, statni podnik) erreichte in der Talsperre
Josefliv DUl (Einzugsgebiet der Jizera) eine VergroRRerung
des Hochwasserriickhalteraums um 0,8 Mio. m® und in
der Talsperre Les Kralovstvi (Einzugsgebiet der Elbe) um
1,2 Mio. m3. In der Talsperre Lipno | (Einzugsgebiet der
Moldau) erzielte der staatliche Wasserwirtschaftsbetrieb
fur die Moldau (Povodi Vlitavy, statni podnik) eine Vergro-
Rerung des Hochwasserriickhalteraums um 21,1 Mio. m?3
im Sommerhalbjahr. Der staatliche Wasserwirtschafts-
betrieb fur die Eger (Povodi Ohfe, statni podnik) senkte
durch die Rekonstruktion des mittleren Feldes der Hoch-
wasserentlastungsanlage an der Talsperre Nechranice die
Uberfallkanten um 5 m (auf die Héhe 263,00 m @. NN).
Damit wird eine deutlich schnellere Vorentlastung des
Stausees vor Eintritt eines Hochwassers ermdglicht.
Die Leistungsféhigkeit der Anlage erhdhte sich bei einer
Stauhohe von 271,90 m . NN von urspriinglich 685 m®s auf
889 m¥/s, d. h. um fast 30 %. Eine Vorentlastung ist dadurch
bereits ab einer Stauhéhe von 263,00 m . NN mdglich.

Diese Anpassungen wurden bereits bei den Hochwassern
im Marz 2005 und im Marz/April 2006 mit positivem
Ergebnis gepriift. Den Effekt der rekonstruierten Hoch-
wasserentlastungsanlage verdeutlicht die Abbildung 2.1-4
mit einer Bewertung des Friihjahrshochwassers 2006.

Als Beispiel fur die internationale Zusammenarbeit zwi-
schen der Tschechischen Republik und Osterreich bei der
Erflllung der Ziele des Aktionsplans ist die Malnahme her-
vorzuheben, die zur weiteren Erhéhung des Riickhalts in der
Talsperre Lipno | (Abb. 2.1-5) nach Variante Il gemeinsam
vorbereitet wird. Diese besteht in der Anhebung des hdch-
sten Stauziels des Hochwasserriickhalteraums (der maxi-
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Abb. 2.1-4: Talsperre Nechranice — Vergleich des tatsédchlichen Ablaufs der Hochwasserwelle mit der Situation vor der Rekonstruktion des mittleren

Feldes der Hochwasserentlastungsanlage

mal zuldssigen Stauhohe im Stausee) um 40 cm, d. h. auf
eine Hohe von 726,00 m 0. HN, und einer ganzjédhrigen
VergréfRerung des Hochwasserriickhalteraums um weitere
19,7 Mio. m®. Die Anhebung des héchsten Stauziels wirkt
sich nicht nur auf das Gebiet der Tschechischen Republik
aus, sondern auch auf das Gebiet Osterreichs, konkret
auf das Bundesland Oberdsterreich, wo sich das Uberflu-

F__ﬂ

Povodi Vitavy, s. p.

Abb. 2.1-5:  Talsperre Lipno am Oberlauf der Moldau (Béhmerwald)

tete Gebiet gegenuber der urspriinglichen Fladche um etwa
1 ha vergréRRern wird. Deshalb soll eine Vereinbarung abge-
schlossen werden, die die vorhandene Grunddienstbarkeit
fur die Uberflutung ésterreichischer Grundstiicke bis auf eine
Héhe von 726,00 m U. HN erweitern wird. Die in Betracht ge-
zogenen Varianten und die ausfuhrlicheren Beschreibungen
der MafRnahme befinden sich in der Anlage 1.

Der Freistaat Sachsen hat mit dem novellierten Séachsi-
schen Wassergesetz zur Aufrechterhaltung bzw. Ver-
besserung des Rickhaltevermdgens in besonders zur
Hochwasserentstehung neigenden Gebieten eine neue
Rechtskategorie, die Hochwasserentstehungsgebiete, in
das Wasserrecht eingefuhrt. In diesen Gebieten beste-
hen nunmehr Verpflichtungen zum Erhalt und zur Ver-
besserung des natirlichen Wasserversickerungs- und
Wasserrlickhaltevermégens und eine zusatzliche vorbeu-
gende Kontrolle im Sinne eines Genehmigungserforder-
nisses fiir bestimmte Vorhaben. Beeintréchtigungen des
Wasserriickhaltevermégens missen in geeigneter Weise
nach Méglichkeit voll ausgeglichen werden.
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In einem Modellvorhaben im Rahmen des Projekts ELLA
(siehe Kap. 2.3) wurde eine Ubertragbare Methodik zur
Identifizierung von Hochwasserentstehungsgebieten erar-
beitet. Derzeit sind zwei Hochwasserentstehungsgebiete
per Rechtsverordnung ausgewiesen (,Geising-Altenberg®
im Osterzgebirge und ,Schwarzwasser, Teilgebiet Breiten-
brunn® im Westerzgebirge); weitere werden bis etwa 2010
folgen.

In den sachsischen Talsperren wurde seit dem Hochwasser
vom August 2002 der Hochwasserriickhalteraum stufen-
weise um 39 Mio. m® auf rund 161 Mio. m® erhoht. In die-
ser Summe ist auch das neue Hochwasserriickhaltebecken
Lauenstein (Abb. 2.1-6) im Muglitztal (Osterzgebirge) mit
rund 5 Mio. m® Riickhalteraum berticksichtigt, das seit 2006
in Betrieb ist. Im Ergebnis der Umsetzung der séchsischen
Hochwasserschutzkonzepte und der anschlielRenden Er-
arbeitung  flussgebietsbezogener Machbarkeitsstudien
sind etwa 30 weitere Standorte fiir den Neubau von Hoch-
wasserrlickhaltebecken vorgesehen, deren wichtigste sich
bereits in der Vorplanung bzw. in der Entwurfs- und Geneh-
migungsplanung befinden.

N
Landestalspefrenverwaltung des Freistaates Sachsen

Abb. 2.1-6: Hochwasserriickhaltebecken Lauenstein an der Miiglitz

In Sachsen-Anhalt ist unter Einbeziehung der Vorgaben der
Wasserrahmenrichtlinie u. a. die Errichtung griner Hoch-
wasserrlickhaltebecken in den Hochwasserentstehungs-
gebieten wesentlicher Bestandteil verschiedener Hoch-
wasserschutzkonzepte und  Hochwasserschutzpléne.
Schwerpunkt ist dabei die Harzregion mit den griinen Hoch-
wasserrlickhaltebecken in Wippra (Wipper) — Abb. 2.1-7,
StralRberg und Meisdorf (beide Selke). Geplant sind aulRer-
dem Hochwasserriickhaltebecken in Querfurt (Querne)
und Schafstadt (Laucha und Springbach). Alle Becken wer-
den so errichtet, dass die 6kologische Durchgéngigkeit bis
zum Erreichen des Regeleinstaus gegeben bleibt und nach
Hochwasserdurchgang schnell wieder gegeben ist.

Mégliche Standorte fur Deichriickverlegungen und Flutungs-
polder an der Elbe sind im Kapitel 2.5 néher beschrieben.

Die SchwerpunktmaRnahme der Deichriickverlegungen in
Sachsen-Anhalt mit dem prioritdren Ziel der Auenrevitali-
sierung ist das Projekt ,Deichrickverlegung im Bereich
Loédderitzer Forst®. Die Ruckverlegung auf 600 ha ist die zen-
trale MalRnahme des NaturschutzgroRprojekts Mittlere Elbe
im Biospharenreservat ,Mittelelbe* (Teil Sachsen-Anhalt),
das in Etappen aus der schrittweisen Fortentwicklung des
Naturschutzgebiets ,Steckby-Lodderitzer Forst* (eines der
altesten Schutzgebiete Deutschlands) hervorgegangen ist.
Als Biosphéarenreservat wurde es durch die UNESCO in der
ersten Stufe 1979 anerkannt und 1997 zum landeribergrei-
fenden Biosphéarenreservat ,Flusslandschaft Elbe” erwei-
tert. Die gesamte Flache ist Vogelschutzgebiet und FFH-
Lebensraum und insgesamt als Natura-2000-Schutzgebiet
deklariert.

Das NaturschutzgroRprojekt ist Teil der ,Férdergebiete
gesamtstaatlich reprasentativer Bedeutung®“. Die Finan-
zierung wird vom Bundesumweltministerium, dem Land
Sachsen-Anhalt und der Umweltstiftung WWF Deutschland
getragen.

Die bundesweite Bedeutung ergibt sich aus folgenden

Argumenten:

B letzte, noch zusammenhangende Auenwalder an der
deutschen Elbe,

B sehr gut erhaltene Stromtalwiesen mit grofRer Arten-
vielfalt,

B eine Flusslandschaft, die abschnittsweise noch von na-
turlichen Talrdndern, ohne Hochwasserschutzdeiche,
eingefasst wird und

M Heimat der einzigen autochthonen Biberpopulation in
Mitteleuropa.

Im Landesentwicklungskonzept wurde der Bereich Lédde-
ritzer Forst auch als Vorranggebiet fir Hochwasserschutz
festgelegt.

Abb. 2.1-7: Luftbild/Animation Hochwasserriickhaltebecken Wippra
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Projektziel ist die Schaffung und Sicherung eines durch-
gehenden Verbunds echter Uberflutbarer Auenwalder. Im
Rahmen einer vorgelagerten Variantenprifung wurde eine
Deichtrasse gesucht, die moglichst grolRe Waldflachen wie-
der in eine echte Uberflutungsaue zuriickfilhrt und einen
modernen Hochwasserschutz durch einen DIN-gerechten
Deichaufbau und optimale Verteidigungsmdglichkeiten si-
cherstellt. Gleichzeitig sollte der Verlust landwirtschaftlicher
Produktionsstandorte und wertvoller Hartholzauenwalder
so gering wie mdglich ausfallen.

Des Weiteren wurde im Rahmen des Naturschutzgrof3-
projekts vom WWF ein Pflege- und Entwicklungsplan in
Auftrag gegeben, der zwischenzeitlich abgeschlossen wur-
de und als wichtige Grundlage zur Umsetzung der Deich-
rickverlegung dient. Im Marz 2006 wurde die Kohérenz
dieses Plans mit den Zielen der FFH-Gebiete und des
Vogelschutzgebiets festgestellt. In seinem Geltungsbereich
fur das Projektkerngebiet des NaturschutzgroRprojekts tritt
er in die Funktion eines Managementplans. Damit wird die
entscheidende MafRnahme geplant, um die Erhaltungsziele
der FFH-Richtlinie zu erreichen und den Wasserruckhalt in
der Landschaft zu erhéhen.

Um die fir den Freistaat Sachsen entwickelte Methodik
zur Identifizierung von Hochwasserentstehungsgebieten
auf Gebiete aufderhalb von Sachsen zu Ubertragen, wur-
de im Rahmen des Projekts ELLA der Landkreis Harz in
Sachsen-Anhalt einbezogen.

Eine alternative Mdglichkeit, die im Projekt untersucht
wurde, um Hochwasserentstehungsgebiete auch auler-
halb von Sachsen auszuweisen, besteht darin, anstel-
le von Niederschlagsinformationen die Geldndehéhe mit
den Ergebnissen des am Internationalen Hochschulinstitut
Zittau entwickelten Expertensystems ,Wissensbasiertes
System Flachen gleicher Abflussbildung” (WBS FLAB) zu
verschneiden.

Konkrete MafRnahmen zur Erhéhung der Retentions-
wirkung der Einzugsgebietsflachen aus wasserwirtschaft-
licher Sicht wurden im Land Brandenburg einerseits im
Rahmen der brandenburgischen Forderrichtlinie Land-
schaftswasserhaushalt und andererseits durch einzelne
prioritére Projekte im Bereich der Auenrevitalisierung sowie
der Optimierung bereits bestehender Retentionsflachen
umgesetzt.

In der Zeit von 2006 bis Ende 2008 konnten ca. 230
Projekte zur Erh6hung des Wasserrlickhaltevermdgens in
der Landschaft und an Gewéassern sowie zur Verbesserung

der Strukturvielfalt der FlieRgewasser mit einem Gesamt-
volumen von 42,1 Mio. EUR geférdert werden. Der Schwer-
punkt der realisierten MaRnahmen lag in der Sanierung
von Stauanlagen zur effektiveren Steuerung des Wasser-
rickhalts. Die maflgeblichen Akteure waren die Wasser-
und Bodenverbénde des Landes Brandenburg.

Prioritare Projekte zur Auenrevitalisierung sind neben dem
derzeit durchgefuhrten NaturschutzgroRprojekt Deich-
rickverlegung im Bereich Lenzen (vgl. Kap. 2.5) die im
Folgenden beispielhaft dargestellten Gewésserrand-
streifenprojekte Spreewald und Uckermérkische Seen und
das in der ersten Projektphase befindliche Havelprojekt.
Hinzu kommen die bereits abgeschlossenen EU-LIFE-
Projekte im Rambower Moor, Stechlin und das Rohr-
dommelprojekt im Biospharenreservat Schorfheide-Chorin.

Im Ober- und Unterspreewald werden Uber das Gewasser-
randstreifenprojekt Spreewald auf 8 450 ha Kerngebiet
MafRnahmen vor allem zur Stabilisierung des Wasserhaus-
halts erbracht; Projektziel ist der Erhalt und die Wieder-
herstellung natirlicher und naturnaher Biotope sowie
Artenvorkommen in der Niederungslandschaft des Spree-
waldes.

Im Naturschutzgebiet Uckermérkische Seen wurden auf
Uber 25 000 ha Kerngebietsflache MaRnahmen, u. a. zur
Beseitigung kunstlicher Entwasserung zur Minderung
oberirdischer Abflisse, zur Erhaltung und Foérderung
der hochgradig gefahrdeten Vegetation basenreicher
Zwischenmoore und zur Anlage von Gehdlzstreifen in der
Offenlandschaft (Erosionsminderung, Strukturanreiche-
rung), erbracht. MaRnahmen zur Férderung des Land-
schaftswasserhaushalts nahmen den gréRten Raum ein.
Weiterhin wurden in Nadelholz- und Mischbestanden
Fichten-, Larchen- und Douglasienanteile gezielt reduziert
und Uber MaRnahmen zur Férderung der Naturverjiingung
und der Laubbeimischungen sollen alle Nadelforsten lang-
fristig in Misch- und Laubwaélder tberfihrt werden. Gekaufte
Agrarflachen auf mineralischen Standorten werden in
verschiedene Stufen extensiver Nutzungsformen Uberflhrt;
fur die Auswahl waren das jeweilige Stoffverlagerungs-
risiko und die N&he zu sensiblen Lebensraumtypen aus-
schlaggebend. Agrarflachen auf Torfuntergrund (d. h. in der
Regel Moor-Griinland) werden diingungs- und umbruch-
frei bewirtschaftet, die Grabenunterhaltung wird reduziert
oder eingestellt. Sofern die hydrologischen Verhaltnisse
es zulassen und Fremdflurstiicke nicht betroffen sind, wer-
den im Rahmen der Projektférderung MaRnahmen der
Wasserrlickhaltung betrieben, die die weitere Degradierung
des Torfes aufhalten und umkehren sollen. In geneigten
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Mooren werden moorinterne Grabensysteme unwirksam
gemacht, damit das Wasser auf der Torfoberflache rieseln
oder durch unzersetzte Torfschichten breit sickern kann.

Die konkreten MaRnahmen dieser Naturschutzgrof3-
projekte haben/hatten die Erhéhung des Wasserrlickhalts
in der Landschaft zum Ziel und setzen dafur nicht nur auf
die Anderung der Landnutzungssysteme, sondern insbe-
sondere auf die VergréRerung von konkreten Retentions-
flachen. Fir das ,Gewasserrandstreifenprojekt Untere
Havelniederung zwischen Pritzerbe und Gnevsdorf in
den Landern Sachsen-Anhalt und Brandenburg®, das
durch den Naturschutzbund Deutschland e. V. realisiert
wird, liegt ein Zwischenbericht vor, der die Ergebnisse der
Untersuchungen, Modellierungen und Bewertungen dar-
stellt, die im Zeitraum Januar bis August 2007 durchgefiihrt
wurden. Er beinhaltet die fachlichen Grundlagen fir die ge-
plante naturnahe Gestaltung der Unteren Havel.

In Mecklenburg-Vorpommern wurden viele kleine MalR-

nahmen zur Erh6hung der Retentionswirkung im Einzugs-

gebiet der Elbe realisiert, die noch nicht zu einer erheb-
lichen Verschiebung der prozentualen Flachennutzung
fuhrten.

Mit Renaturierungen der FlieRgewasser sind teilweise die
Maandrierung férdernde MaRnahmen oder Anschliisse von
Altarmen verbunden. Sie werden den Ruckhalt von Wasser
bei Starkniederschldgen oder Schneeschmelze erhéhen.

In den Jahren 2006 bis 2008 wurden u. a. folgende Vor-

haben realisiert:

B Renaturierungsprojekt ,Lebensader Schilde” zwischen
Schildfeld und Badow (Verbesserung der Gewasser-
struktur auf 7,6 km, Einbau von Strémungshindernissen,
Entrohrung von Gewasserabschnitten),

B Renaturierung der Schmaar (MaRnahmen auf 1,7 km,

Ruckverlegung in altes maandrierendes Gewasserbett,

Berdaumung des Muhlenteichs),

Wasserrlckhalt im Treptower See,

naturnaher Gewésserausbau der Alten Elde bei Krohn,

Altarméffnung auf 0,4 km.

2.2 Erfiillung der Grundsitze zur Ausweisung, Festsetzung und Nutzung von Uberschwemmungsgebieten

Tschechische Republik
Nach den Vorgaben des strategischen Bewirtschaftungs-

plans fur die Haupteinzugsgebiete der Tschechischen
Republik (Elbe, Oder, Donau) sind die Uberschwemmungs-
gebiete entlang der wichtigen Gewasser in bebauten und
zur Bebauung vorgesehenen Gebieten bis Ende 2008 aus-
zuweisen. Diese Arbeiten wurden von 2006 bis 2008 vor
allem im Rahmen des Programms 129 120 ,Férderung der
Hochwasservorsorge |1 fortgesetzt.

Fir den gesamten Elbeabschnitt sowie die Unterlaufe der
Moldau und der Eger wurden die Uberschwemmungs-
gebiete bereits ausgewiesen. Die Ausweisung des Uber-
schwemmungsgebiets fir den Oberlauf der Elbe von
Hradec Kralové bis zur Talsperre Labska (Spindlermihle)
wurde 2008 auf einer Lange von 95 km aktualisiert.

An den wichtigen Gewdassern im tschechischen Teil des
Einzugsgebiets der Elbe (Einzugsgebiete der Elbe, der
Moldau und der Eger) wurden bis zum 31. Dezember 2008
Uberschwemmungsgebiete mit der in Tabelle 2.2-1 auf-
gefihrten Grofle ausgewiesen. Es wurden bedeutende
Fortschritte erzielt und die Flédche der ausgewiesenen
Uberschwemmungsgebiete nahm im zweistelligen Pro-
zentbereich zu. Damit wurde die Aufgabe erfiillt, die Uber-
schwemmungsgebiete in bebauten Gebieten entlang der

Gewasser, an denen signifikante Hochwasserrisiken zu er-
warten sind, auszuweisen.

Tab. 2.2-1: Vergleich der GréBe der ausgewiesenen Uberschwem-
mungsgebiete fiir 2005 und 2008

Staatlicher Uberschwemmungsgebiete
Wasserwirtschafts- 31.12.2005 31.12.2008
betrieb fiir die (k] %] k] %]
Elbe 1856,3 48,2 2315 65,0*
Moldau 3836,5 78,6 4107,7 84,2*
Eger 1105,6 38,7 1557,2 54,5*

* Der prozentuale Anteil der ausgewiesenen Uberschwemmungsgebiete bezieht sich
auf die Gesamtlange der im jeweiligen Jahr bewirtschafteten Gewéasser.

Legende:
Stand 2000

Stand 2005 PR \C‘\

Stand 2008 v Ny of by

Povodi Labe, s. p.

Abb. 2.2-1: Fortschreitende Ausweisung der Uberschwemmungs-
gebiete im oberen Teil des Einzugsgebiets der Elbe
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30,
. Povodi
Abb. 2.2-2: Uberschwemmungsgebiet im Raum Brandys nad Labem - Stara Boleslav

Povodi Labe, s. p.
Abb. 2.2-3: Karte mit den Wassertiefen fiir ein 100-jéhrliches Hochwasser im Raum Brandys nad
Labem - Stara Boleslav

Zweiter Bericht tiber die Erfiillung des Aktionsplans Hochwasserschutz Elbe I ]



Bundesrepublik Deutschland
Das Wasserhaushaltsgesetz des Bundes wurde um das

Gesetz zur Verbesserung des vorbeugenden Hochwasser-
schutzes erganzt. Die Anforderungen an die Festsetzung
von Uberschwemmungsgebieten wurden um die Vermei-
dung und Verminderung von Schaden durch Hochwasser
erweitert. AuBerdem wurden die Lander verpflichtet, hier-
zu weitergehende Malinahmen durchzufiihren. Dazu zahit
insbesondere die Verpflichtung, fur die Gewasser und Ge-
wasserabschnitte, bei denen durch Hochwasser nicht nur
geringflgige Schaden entstanden oder zu erwarten sind,
spatestens bis zum 10. Mai 2012 mindestens die Gebiete
als Uberschwemmungsgebiete festzusetzen, in denen
ein Hochwasserereignis statistisch einmal in 100 Jahren
zu erwarten ist (Bemessungshochwasser). Fir Uber-
schwemmungsgebiete mit hohem Schadenpotenzial bei
Uberschwemmungen, also insbesondere in Siedlungsge-
bieten, endet die Festsetzungsfrist bereits am 10. Mai 2010.

Der Stand der Umsetzung dieser bundesrechtlichen Vor-
gaben stellt sich in den Landern wie folgt dar:

Die Ermittlung der Uberschwemmungsgebiete fiir ein Be-
messungshochwasser mit 100-jahrlicher Eintrittswahr-
scheinlichkeit wird im Freistaat Bayern an den Gewéassern
1. Ordnung, hier Sachsische Saale, Eger und Réslau, so-
wie 2. Ordnung, hier Oberldufe von Séachsischer Saale,
Eger und Réslau sowie vor allem an Kdssein, Selbitz und
Schwesnitz zlgig vorangetrieben.

Fir die Séachsische Saale erfolgte die Neufestsetzung im
Jahr 2007. An Eger, Réslau und Kossein existieren Fest-
setzungen von Uberschwemmungsgebieten aus den
Jahren 1987 und 1994, die auf Grund der Talstruktur das bei
der Neuberechnung zu erwartende Uberschwemmungs-
gebiet voraussichtlich weitgehend abdecken. In den Ub-
rigen Fallen sind die als Basis notwendigen hydrotechni-
schen Berechnungen weitestgehend abgeschlossen, so
dass mit einer kurzfristigen Festsetzung gerechnet werden
kann.

Bereits im ,Ersten Bericht Uber die Erflillung des
Aktionsplans Hochwasserschutz Elbe“ wurde dargestellt,
dass im Freistaat Sachsen nach dem Augusthochwasser
2002 neue Rechtsgrundlagen zunéachst zur vorldufigen,
danach zur dauerhaften Ausweisung von Uberschwem-
mungsgebieten nach einem vereinfachten Verfahren
auf der Grundlage von Arbeitskarten der Umweltverwal-
tung geschaffen und auf dieser Grundlage zlgig Uber
300 Uberschwemmungsgebiete vorlaufig oder dauerhaft
festgesetzt wurden.

Im Berichtszeitraum 2006-2008 wurden die Festsetzung
von Uberschwemmungsgebieten an Gewdassern erster
Ordnung und die geforderte Bestimmung von Gewassern
oder Gewésserabschnitten, bei denen durch Hochwasser
nicht nur geringfligige Schaden entstehen oder zu erwar-
ten sind, abgeschlossen.

Mit Stand 31. Dezember 2008 ergeben sich folgende
Zahlen, wobei die erste Angabe die Gesamtflache Sachsens
betrifft und die in Klammern gesetzten Zahlen sich fir das
Elbegebiet (einschl. Spree, Saale, Weilier Elster, Schwarzer
Elster und Eger, also das Gebiet Sachsens ohne Neille) er-
geben. Nunmehr sind insgesamt 347 (332) Gewésser oder
Gewasserabschnitte mit einer Gesamtlange von 3 838
(3 608) km bestimmt, bei denen durch Hochwasser nicht
nur geringflgige Schaden entstehen oder zu erwarten sind,
und es sind 293 (284) Uberschwemmungsgebiete mit ei-
ner Gesamtflache ohne Wasserflache von 64 337 (60 066)
ha festgesetzt. Von diesen 293 (284) Gebieten wurden
4 (4) durch Rechtsverordnung festgesetzt, 62 (62) kraft
Gesetzes vorlaufig festgesetzt, 226 (217) kraft Gesetzes
im vereinfachten Verfahren festgesetzt und 1 (1) nach al-
tem Recht festgesetzt. Damit wurden in Sachsen vom
01.01.2006 bis 31.12.2008 weitere 13 632 (12 086) ha als
Uberschwemmungsgebiete ausgewiesen.

In der weiteren Arbeit sind zunéchst an Gewéssern 2. Ord-
nung in geringem Umfang noch Uberschwemmungsgebiete
auszuweisen. Weiterhin muss die Uberarbeitung der 62 nur
vorlaufig festgesetzten Uberschwemmungsgebiete erfol-
gen.

Uberschwemmungsgebiete werden entsprechend dem
Wasserhaushaltsgesetz regelmaRig fur ein Wiederkehr-
intervall von 100 Jahren festgesetzt. Im Einzelfall wur-
de fur kleinere Gewaésser auf historische Hochwasser
zuriickgegriffen. In den festgesetzten Uberschwemmungs-
gebieten sowie in den Uberschwemmungsgebieten kraft
Gesetzes gelten im Freistaat Sachsen grundsétzlich die
Verbote des § 100 Abs. 2, im stadtebaulichen Innenbereich
die Baubeschrankungen des § 100a des Sé&chsischen
Wassergesetzes.

Gebiete, die bei Hochwasserereignissen mit einem Wieder-
kehrintervall von mehr als 100 Jahren tberschwemmt wer-
den, sind in o&ffentlich zugénglichen Gefahrenkarten dar-
gestellt, vor allem um den Betroffenen und den fur die
Gefahrenabwehr Zusténdigen die notwendigen Informa-
tionen zu geben.

Das Wassergesetz fir das Land Sachsen-Anhalt ent-
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halt Regelungen, wonach Uberschwemmungsgebiete
durch Rechtsverordnung festgesetzt werden, und zwar
Gebiete zwischen der Uferlinie und dem Hauptdeich
oder dem Hochufer sowie Flutungspolder, die dem Hoch-
wasserabfluss oder der Hochwasserriickhaltung die-
nen. Uberschwemmungsgebiete, die bisher nicht durch
Verordnung oder per Gesetz festgesetzt sind, wurden
in Arbeitskarten erfasst und als vorldufig gesichert aus-
gewiesen.

Ferner bestehen Regelungen zur Freihaltung von Uber-
schwemmungsgebieten. So wurde neben dem Genehmi-
gungserfordernis fur MaBnahmen in Uberschwemmungs-
gebieten auch die Errichtung von neuen, zum Aufenthalt
von Menschen bestimmten Geb&uden und neuen, nicht ge-
werblichen Anlagen in festgesetzten Uberschwemmungs-
gebieten verboten.

Im Jahr 2008 wurden fur die Gewéasser Mulde, Holtemme/
Zillierbach, Ihle und Rossel die Verwaltungsverfahren
zur Festsetzung der Uberschwemmungsgebiete durch-
gefuhrt und die Uberschwemmungsgefahrdeten Gebiete
dargestellt. Mit der Ubernahme dieser Gebiete in das
Raumordnungskataster Sachsen-Anhalt sind in ihm nun
141 612,3 ha Uberschwemmungsgebiete ausgewiesen,
davon
M 20 740,6 ha (14,65 %) durch Verordnung festgesetzt,
B 50 906,1 ha (35,95 %) per Gesetz festgesetzt und
B 69 965,6 ha (49,41 %) Uber Arbeitskarten vorlaufig ge-
sichert.

Dartber hinaus sind 14 217,3 ha Gberschwemmungsge-
féhrdete Gebiete ausgewiesen. Hierbei handelt es sich
um einen Teil der Uberschwemmungsgefahrdeten Gebiete
in Sachsen-Anhalt, allein durch die Elbe sind in Sachsen-
Anhalt schatzungsweise 250 000 ha Fléchen tberschwem-
mungsgefahrdet.

Die festgesetzte Uberschwemmungsgebietsflache im Ein-
zugsgebiet der Elbe des Landes Brandenburg betragt
38 839 ha.

Mit dem Inkrafttreten der Novelle des Brandenburgischen
Wassergesetzes wurde eine Neufestsetzung der Uber-
schwemmungsgebiete vorgenommen. So sind alle Gebiete,
die sich zwischen oberirdischen Gewéassern und Deichen
oder Hochufern (Vorldnder) befinden, per Gesetz festge-
setzte Uberschwemmungsgebiete.

Als Uberschwemmungsgebiete werden die Hochwasser-
schutzraume von Talsperren, Rickhaltebecken, Flutungs-

poldern und alle anderen Gebiete, die bei einem 100-jahr-
lichen Hochwasser Uberschwemmt oder durchflossen
werden, mit Offentlicher Bekanntmachung der Karten
festgesetzt. Die nach bisherigen Rechtsvorschriften er-
gangenen Festlegungen von wasserwirtschaftlichen Vor-
behaltsgebieten und Hochwassergebieten gelten fort.

Mit der Novelle des Brandenburgischen Wassergesetzes
sind auch die Anforderungen an das Handeln in Uber-
schwemmungsgebieten erhéht worden. So sind:

M das Erhohen oder Vertiefen der Erdoberflache,

das Errichten oder Verandern von Anlagen,

das Anlegen von Baum- und Strauchpflanzungen,

die Umwandlung von Grinland in Ackerland,

das Lagern von Stoffen, das den Hochwasserabfluss

behindern kann,

grundsatzlich untersagt. Ausnahmen bedirfen der Geneh-
migung durch die Untere Wasserbehdrde. Weiterhin ist zu
beachten, dass Anlagen so zu betreiben sind, dass keine
Gefahr der Verunreinigung bei abflieRendem Hochwasser
besteht. Anlagen zur &ffentlichen Wasserversorgung und
Abwasserentsorgung und sonstige bauliche Anlagen sind
gegen Auftrieb zu sichern.

In Niedersachsen wurden mit der Anderung des Nieder-
sachsischen Wassergesetzes vom 26. April 2007 die bun-
desrechtlichen Vorgaben des Gesetzes zur Verbesserung
des vorbeugenden Hochwasserschutzes in Landesrecht
umgesetzt. Mit der Verordnung vom 26. November 2007
wurden die Gewdasser und Gewdsserabschnitte bestimmt,
bei denen durch Hochwasser nicht nur geringfiigige
Schéaden entstanden oder zu erwarten sind. Damit liegt
fur den Landesbetrieb fir Wasserwirtschaft, Kisten- und
Naturschutz (NLWKN) bzw. die Unteren Wasserbehérden
ein verbindliches Arbeitsprogramm fur die Feststellung und
Festsetzung der Uberschwemmungsgebiete vor.

Die Verordnung vom 26. November 2007 benennt Ge-
wasserstrecken von ca. 7 136 km. Davon wurden bereits
rund 5 186 km als Uberschwemmungsgebiete festgesetzt.
Die in der Verordnung ndher bezeichneten Gewésser-
strecken kdnnen auf der Internetseite des NLWKN betrach-
tet werden.

Der Stand fir die Uberschwemmungsgebiete fiir das
Einzugsgebiet der Elbe in Niedersachsen ist:

B Gesamtlange: 756 km
B Festgesetzt: 306 km
B Bearbeitung: 349 km

B keine Festsetzung erforderlich: 101 km
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Derzeitig werden an der niederséchsischen Unterelbe zwei
Festsetzungsverfahren durchgefiihrt. Der erste Abschnitt,
auf einer Lange von 114 km, verlauft von Schnackenburg
bis Geesthacht. Das Verfahren ist von der Bezirksregierung
Lineburg 2004 begonnen worden und wird vom NLWKN
zu Ende gefihrt. Ein Termin zur Information der Beteiligten
hat stattgefunden, derzeit werden die eingegangenen
Anregungen und Bedenken bearbeitet. AnschlieRend wer-
den die Plane nochmals Uberarbeitet und abschlieRend in
der Uberschwemmungsgebietsverordnung veréffentlicht.
Das Verfahren wird voraussichtlich 2009 abgeschlossen
werden.

Der zweite Abschnitt verlduft von Geesthacht bis zur
Landesgrenze Hamburg auf einer Lange von 25 km. Far
das Elbeteilstiick unterhalb des Wehres Geesthacht wer-
den die Planungsunterlagen ausgearbeitet. Diese werden
voraussichtlich 2009 an die fiir das Festsetzungsverfahren
zustandige Untere Wasserbehdrde (Landkreis Harburg)
Ubergeben.

Gegenuber der ,Bestandsaufnahme des vorhandenen
Hochwasserschutzniveaus im Einzugsgebiet der Elbe” der
IKSE von 2001 ergeben sich fir das Land Mecklenburg-Vor-
pommern keine Anderungen oder Erganzungen. Mit dem

M2 a2a

P

SACHSEN-ANHALT

L far
und Wasserwirtschaft Sachsen-Anhalt

Oberschwemmungsgebiet der

Flusskilomater 2107 bis 213,7

Blati: 50 2ur Foststelung dos Uberschweanmurgs-
gebiates der ELBE

Makstab: 1:5.000

' :mm-msnm

Grundlagen. Planung und Bau
Vll-Brunden-Str. 14
05132 Halle (Sanie}

Baarbeitung:
Bearbeitungsstand: SEPTEMBER 2008
Kartengrundiage:  Topographische Kare Sachsen-Arhall DTKI0

ma
(Lagestatus 110, Hahenstatus 160)

Pt sl das Raws aichas Cacbavadmn wom

e Vervmtaigung dar Trmemeny ekt geviatet

Abb. 2.2-4: Uberschwemmungsgebiet der Elbe-km 210,7 bis 213,7

NYCREM Zweiter Bericht iiber die Erfiillung des Aktionsplans Hochwasserschutz Elbe



Beschluss des ehemaligen Rates des Bezirkes Schwerin
vom 2. Dezember 1987 wurden die Hochwassergebiete
der Elbe und ihrer Riickstaugebiete festgelegt. Durch die
Regelungen des Landeswassergesetzes haben diese
auch heute noch Bestand. Damit gelten in Mecklenburg-
Vorpommern 15 032 ha Flache als festgesetztes Uber-
schwemmungsgebiet. Seit Ende 2008 liegt ein digitales
Gelandemodell vor, auf dessen Grundlage 2009 mit der
Anpassung der genannten Regelungen fir das bestehen-
de Uberschwemmungsgebiet an die aktuelle Rechtslage
und die Ermittlung und Verdffentlichung des Uber-
schwemmungsgefahrdeten Gebiets begonnen wird.

Im Uberschwemmungsgebiet, das sich aus dem natir-
lichen Uberschwemmungsgebiet und den Flachen der
Sommer- bzw. Flutungspolder zusammensetzt, ist es nach
dem Landeswassergesetz u. a. verboten, Bauwerke oder
bauliche Anlagen, soweit sie nicht dem Hochwasserschutz

oder der Schifffahrt dienen, zu errichten oder zu veréndern
sowie Grinland in Ackerland umzuwandeln.

In Schleswig-Holstein bestehen derzeit sechs durch Lan-
desverordnung festgesetzte Uberschwemmungsgebiete,
die teilweise grenziberschreitend zur Freien und Hanse-
stadt Hamburg liegen und zwischen beiden Léandern abge-
stimmt wurden. Von diesen Uberschwemmungsgebieten
befinden sich finf im Einzugsgebiet der Tideelbe und eines
im Einzugsgebiet der Ostsee.

Hamburg befindet sich mit seinen Gewassereinzugsge-
bieten im Bereich der Unteren Elbe (Tideelbe) und ist somit
fur die Berichterstattung nicht relevant. Sehrwohl bestehen
derzeit auf dem Landesgebiet Hamburgs, teilweise grenz-
Uberschreitend zu Schleswig-Holstein und Niedersachsen,
insgesamt sechs durch Senatsverordnung festgelegte
Uberschwemmungsgebiete an Binnengewdassern.

2.3 Ermittlung von Hochwasserrisiken und Hochwasserschaden

Mit dem In-Kraft-Treten der Richtlinie 2007/60/EG des
Europaischen Parlaments und des Rates vom 23. Oktober
2007 Uber die Bewertung und das Management von
Hochwasserrisiken (im Folgenden nur Hochwasserrisiko-
management-Richtlinie) ist im Berichtszeitraum eine ver-
bindliche neue Rechtsgrundlage fiir die Behandlung von
Hochwasserrisiken in Europa geschaffen worden. Im
Wesentlichen sieht die Richtlinie vor, dass fir jede Fluss-
gebietseinheit eine vorlaufige Bewertung des Hoch-
wasserrisikos vorgenommen wird, dass auf dieser Grund-
lage diejenigen Gebiete bestimmt werden, bei denen davon
ausgegangen wird, dass ein potenzielles signifikantes
Hochwasserrisiko besteht, dass fur diese Gebiete Hoch-
wassergefahren- und Hochwasserrisikokarten erstellt wer-
den und dass schlieRlich auf dieser Grundlage fir diese
Gebiete Hochwasserrisikomanagementplane erstellt wer-
den.

Fur die Ermittlung von Hochwasserrisiken bedeutet das
insbesondere, dass Uber den bisherigen Ansatz der
Konzentration auf ein 100-jahrliches Hochwasser und auf
ein mdgliches Deichversagen hinaus bei der Ermittlung des
Hochwasserrisikos und des Schadenpotenzials auch Falle
mit niedrigerer Eintrittswahrscheinlichkeit oder Szenarien
fur Extremereignisse betrachtet und konkret zu untersu-
chende Faktoren fur Hochwasserschaden festgelegt wer-
den missen, z. B. die Anzahl der potenziell betroffenen
Einwohner und die Art der wirtschaftlichen Tatigkeiten in
dem potenziell betroffenen Gebiet.

Im Berichtszeitraum wurden sowohl auf européischer
Ebene als auch auf den nationalen Ebenen Vorbereitungen
zur Umsetzung dieser Richtlinie getroffen. Die wei-
teren Arbeiten zur Ermittlung von Hochwasserrisiken und
Hochwasserschdaden werden sich vollumfénglich auf die
Festlegungen der Hochwasserrisikomanagement-Richtlinie
stltzen.

In der Tschechischen Republik und in Deutschland sind des-
halb seit der Aufstellung des ,Aktionsplans Hochwasser-
schutz Elbe* vom 24. Oktober 2003 vielfaltige Aktivitdten
in dieser Hinsicht entwickelt worden, wichtige Zwischen-
ergebnisse liegen vor. Das gesamte Schadenpotenzial fur
ein Extremhochwasser ohne Beriicksichtigung der Hoch-
wasserschutzanlagen kann noch nicht abschlieRend bezif-
fert werden.

ELLA ,ELbe-LAbe — Vorsorgende Hochwasserschutzmal}-
nahmen durch transnationale Raumordnung*

Da vorbeugender Hochwasserschutz nicht nur eine was-
serwirtschaftliche Aufgabe ist, sondern fachibergreifende
und grenzuberschreitende Betrachtungen der Hochwasser-
risiken und -gefahren erfordert, kann auch die Raumordnung
mit ihren Instrumenten einen wesentlichen Beitrag dazu
leisten. Dieser Ansatz ist Bestandteil der europaischen
Raumentwicklungspolitik. Als ein wichtiger Beitrag zum vor-
beugenden Hochwasserschutz im Elbegebiet wurde das
transnationale INTERREG Ill B Projekt ELLA entwickelt.
Im Projekt arbeiteten fast alle Raumplanungsbehdérden
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des Elbeeinzugsgebiets zusammen. Hauptpartner war B der internationale Elbe-Atlas (Abb. 2.3-1 und 2.3-2) mit

das Sachsische Staatsministerium des Innern als oberste Hochwassergefahrenkarten — bereits vorliegende Ge-
Raumordnungsbehérde des Freistaates Sachsen; die 22 fahrenkarten und kartierte Uberschwemmungsgebiete
anderen Projektpartner kamen aus Deutschland (9), der wurden integriert,
Tschechischen Republik (10), Osterreich (1), Ungarn (1) Bl Methoden fir die Regionalplanung zum Umgang mit
und Polen (1). Das Projekt begann im Juli 2003 und ende- Hochwasserschutzbelangen,
te im Dezember 2006. B nationale und internationale Rechtsstudien,

M regionale Pilotprojekte zur exemplarischen Umsetzung,
Als zentrale Ergebnisse wurden u. a. erarbeitet: B kommunale Hochwassermanagementsysteme,
B gemeinsame Handlungsempfehlungen fir die Raum- B die ELLA-Wanderausstellung zur Erhéhung des Pro-

ordnung und furr die Wasserwirtschaft, blembewusstseins in der Offentlichkeit.

“Kostelnf Hiavno

¢ Wassertiefe bei HQ w0 Elbe-Atlas
Hloubka vody pfi Q o0 Atlas-Labe

§
Tratin

>4m "
2-4m ha
05-2m

Magdeburg
<05m L

[ ohne Tiefenangabe

( bez (idaje o hloubce Dresden

Geféhrdete Flachen bei Extremhochwasser "\
OhroZena plocha pfi extrémni povadni pR@\ ?

ohne Tiefenangabe
bez Udaje o hloubce

A ELLA ausflhriiche Legende im Textteil
e podrobna legenda je uvedena v textové Sasti ®2006 Z
[ % v =~ i e g e S sice

_ ey Robes

Projekt ELLA
Abb. 2.3-1: Elbe-Atlas — Uberschwemmungsgebiet fiir ein 100-jahrliches Hochwasser an der Elbe zwischen Brandys nad Labem und MéInik

W {Ull Zweiter Bericht iiber die Erfiillung des Aktionsplans Hochwasserschutz Elbe



Tairel Viska s a3 \ 3 _‘:::_uz

Atlas-Labe
Elbe-Atlas

Potencialu Skod
. Schadenpotenzial

Ké/m?*

> 1000 N )
10 - 1000 m..ﬁ,,

<10

Primyslovy objekt
Industriebetrieb

a ¥ N
" ® Cisticka odpadnich vod Pﬁ.ﬂ q
3 Kléranlage

ARy A
02006

4
e SWSkONCE

podrobna legenda je uvedena v textové Zdstl
ausfihriche Legende im Textted

dELLA

_?t‘.n’ o
: A T
14°300°E

Y
7~ N\n.Labem. **

T el d

Muscviy e B2y s
¥

3 e Hedov)

I'STARA BOLESLAV
Virdhi .'_|_ i '.

[}

14°400°E

Projekt ELLA
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Im Ergebnis des Projekts wurde durch alle Projektpartner
eine gemeinsame Erklarung unterzeichnet, in der sie sich
u. a. verpflichten,

B im Rahmen ihrer Mdglichkeiten die Handlungsvor-
schlage umzusetzen,

M die transnationale Kooperation der zustandigen Behor-
den auszubauen,

die Projektergebnisse in die Umsetzung des ,Aktions-
plans Hochwasserschutz Elbe” der IKSE zu integrieren,
zur Verbesserung der Wissensbasis fur die Gefahren-
vorsorge zusammenzuarbeiten,

die Belange des Hochwasserschutzes in der Raum-

ordnungsplanung zu unterstutzen,

B das entstandene Netzwerk der Projektpartner weiter zu
nutzen und auszubauen und
M die Zusammenarbeit mit der Entwicklung eines An-

schlussprojekts fortzusetzen.

Inzwischen wurde das Nachfolgeprojekt LABEL (An-
passung an das Hochwasserrisiko im LABe-ELbe Ein-
zugsgebiet) entwickelt. Das Projekt wurde im Juli 2008
genehmigt. Aufbauend auf den Ergebnissen des Projekts
ELLA wird angestrebt,
setzen, um die Methoden und Instrumente des Hoch-
Elbe
benachbarten Flussgebieten unter Beachtung der Hoch-

ausgewahlte Aktionen umzu-

wasserrisikomanagements an  der sowie in
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wasserrisikomanagement-Richtline zu verbessern. Dazu
gehdren die Vereinheitlichung von Methoden, Standards
und Instrumenten sowie die Sensibilisierung und die An-
passung von Nutzungen in verschiedenen Abschnitten.

Folgende Produkte und Ergebnisse werden angestrebt:

B Erarbeitung einer gemeinsamen Methodik firr die Hoch-
wasserrisikobewertung und das Risikomanagement;

B Erstellung von Risikokarten, aufbauend auf dem Elbe-
Atlas als Grundlage fur Raumnutzungs- und Entwick-
lungsentscheidungen;

B Erstellung und Vereinbarung einer transnationalen
Strategie fUr die verbesserte Integration von Risiko-
informationen in Landnutzungsplanungen;

B Erarbeitung und transnationale Vereinbarung eines
Aktionsprogramms;

B Bestimmung von Hochwasserentstehungsgebieten in
verschiedenen Regionen, aufbauend auf Methoden aus
dem ELLA-Projekt;

B |nstallation von kommunalen Hochwassermanage-
mentsystemen;

B Machbarkeitsstudien fir die Landnutzung bzw. Nut-
zungsanderung in verschiedenen Hafen entlang der
Elbe, ein Schwerpunkt ist die touristische Nutzung;

B Machbarkeits- und Optimierungsstudien fiir die Reali-
sierung von Hochwasserrickhalteraumen am Oberlauf
der Elbe;

B Realisierung eines Lehr- und Erlebnispfads entlang der
Elbe, der Uber Risiken und Hochwasserschutz infor-
miert;

B cine internationale Partnerschaft zum Hochwasser-
schutz;

B MaRnahmen zur Sensibilisierung der Offentlichkeit
(z. B. Aktualisierung der ELLA-Wanderausstellung, In-
formationsmaterial usw.).

Verbundprojekt ,Operationelles Hochwasser-Management
in groRrdumigen Extremsituationen am Beispiel der Mitt-
leren Elbe*

Das operationelle Hochwassermanagement im Flussgebiet
der Elbe erfordert eine umfassende Kenntnis ihres
Abflussprozesses unter Extrembedingungen. Dabei kén-
nen extreme Hochwasserereignisse verschiedene Eigen-
schaften haben, die zum Teil nicht in verfigbaren Abfluss-
reihen enthalten sind. Daher ist die verfiigbare ,Stichprobe*
durch simulierte extreme Hochwasserszenarien mit vielfal-
tigen Charakteristiken zu erweitern. Zu diesem Zweck wur-
den an der Universitdt Karlsruhe und am Tschechischen
Hydrometeorologischen Institut Prag im Verbundprojekt
,LOperationelles Hochwasser-Management in groRradumigen
Extremsituationen am Beispiel der Mittleren Elbe® u. a. ope-

rationelle Modelle der Meteorologie (Vorhersagemodell
COSMO des Deutschen Wetterdienstes) und der Hydro-
logie weiterentwickelt, gekoppelt und anhand beobachteter
Extremereignisse validiert.

Mit hydrologischen Modellen war die Wirkung hochwasser-
auslésender Wetterlagen bis zur lokalen Gefahrensituation
herunter zu skalieren. Im tschechischen Bereich wurde
das bewahrte Modell AqualLog eingesetzt. Die damit simu-
lierten Abflisse, die auch die Wirkung der tschechischen
Talsperren enthalten, wurden mit den Abflissen aus dem
deutschen Bereich Uberlagert. Letztere wurden mit einem
gebiets-, skalen- und aufgabenspezifischen stochastischen
Niederschlag-Abfluss-Modell simuliert, dessen Struktur aus
dem langjahrigen und vielfaltigen Hochwassergeschehen
im Gebiet selbst abgeleitet wurde. Die Modelle wur-
den fur die Ereignisse vom August 2002 und April 2006
im extremen Hochwasserbereich validiert. Besonders
beim Hochwasser 2002 bezog sich diese Diagnose auf
ein Grundszenario mit Ausschluss starker ereignisspezi-
fischer Retentionseffekte im deutschen Bereich (vor allem
Annahme standsicherer Deiche an Elbe und Mulde). Die
taglichen Abflussscheitel des Grundszenarios sind damit
héher als beim realen Ereignis: Beim Hochwasser 2002 er-
gaben sich in Wittenberg 4 200 statt 3 990 m®/s und in Aken
4 480 statt 4 180 m%/s (Abb. 2.3-3). Als Referenz wurden
die Annahmen des Grundszenarios allen hydrologisch si-
mulierten Szenarien zugrunde gelegt.

Nach Kopplung der hydrologischen Modelle mit COSMO
zeigten die Abflusssimulationen beim Hochwasser 2002
fur die in Abbildung 2.3-3 gezeigten Teileinzugsgebiete
Defizite, die vor allem auf skalenbedingten Defiziten in der
raumzeitlichen Auflésung der simulierten Niederschlage
beruhen, sich aber mit raumlicher Aggregierung zuneh-
mend und bis zur Mittleren Elbe vollstdndig kompensieren
(Abb. 2.3-3). Basierend auf dieser Validierung der gekop-
pelten Modelle wurden 25 extreme Hochwasserszenarien
definiert, die gegenliber dem Grundszenario teilweise zu
weiter verscharften Hochwassersituationen fiihren.

Mit modifizierten COSMO-Bedingungen sind fiir das Hoch-
wasserereignis 2002 folgende Szenarien zu nennen.
Beim Szenario RP10, bei dem die relative Luftfeuchte der
COSMO-Randdaten (Ausgabe des Globalmodells GME)
um 10 % erhoht wurde, wird an der Mittleren Elbe vor allem
durch das verstarkte erste Teilereignis im tschechischen
Bereich der Hochwasseranstieg gegenliiber dem Grund-
szenario beschleunigt (Abb. 2.3-3). Damit wird auch die
Uberschreitungsdauer eines fiir den Deichzustand 2002
kritischen Abflussniveaus von ca. 3 000 m®/s von 6 auf
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8 Tage verlangert. Der Scheitel erhoht sich auf 5 560 m®/s
in Usti n. L. (4 620 m%s im realen Ereignis), 4 930 m?%s
(Wittenberg) bzw. 5 790 m%/s (Aken).

Weitere Szenarien wurden durch Rekombination extre-
mer Ereigniselemente gebildet. Durch Uberlagerung der
Ereignisse treten extreme Elbeabflisse friiher ein und dau-
ern langer an. Dabei wird das Grundszenario durch die
Szenarioscheitel mit 6 390 m%s (Usti n. L.), 5 600 m%s
(Wittenberg) und 6 830 m®/s (Aken) deutlich tbertroffen.

In einem weiteren Szenario, in dem der extreme Nieder-
schlag vom 6. bis 8. Mai 1978 mit der extremen Schnee-
decke Ende Marz 2006 kombiniert wird, ergeben sich
mit extremen Schneeschmelzen (vor allem im Erz- und
Riesengebirge) noch etwas héhere Abflussscheitel. An der

Muldemiindung werden 2 100 m¥s erreicht, an den Elbe-
pegeln 4 980 m¥/s (Usti n. L.), 5 560 m?/s (Wittenberg) und
7 050 m®%/s (Aken).

Insgesamt deuten die Szenarien die groRe Vielfalt még-
licher extremer Hochwasserverldufe an der Mittleren
Elbe an. Teilweise Uberschreiten ihre Abflussscheitel und
-dauern diejenigen der realen Ereignisse vom August
2002 und April 2006 deutlich. Weiterhin ist der Hoch-
wasseranstieg zum Teil beschleunigt, was die Vorberei-
tungszeit fur HochwasserschutzmalRnahmen verkurzt.
Damit ergeben sich Anforderungen an das operatio-
nelle Hochwassermanagement, die Uber die bei den re-
alen Extremereignissen der letzten Jahre gemachten
Erfahrungen hinaus gehen. Um die praventive Ableitung
flexibler und ausgewogener Strategien des operatio-
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Abb. 2.3-3: Beobachtete und simulierte Hochwasserereignisse vom August 2002 fiir die Elbe oberhalb von Dessau. Im Vergleich zum realen Ereignis
zeigen Szenarien mit realistisch modifizierten Bedingungen vielféltige mégliche Ereignischarakteristiken.
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nellen Hochwassermanagements an der Mittleren Elbe
zu unterstiitzen, wurde ein Szenarioset extremer Hoch-
wasserganglinien zunachst fur weitere Aktivitdten im oben
genannten BMBF-Verbundprojekt (Entwicklung eines hy-
draulisch-numerischen Modellsystems und eines Infor-
mationssystems fir Deiche) bereitgestellt. Die Ergebnisse
zeigen Perspektiven fur weitere Forschungsarbeiten und
Nutzungspotenziale fir die Praxis, die in dem Endbericht
des Verbundprojekts detailliert dargestellt werden.

BMBF-Verbundvorhaben ,Verdnderung und Management
der Risiken extremer Hochwasserereignisse in grof3en
Flussgebieten — am Beispiel der Elbe (VERIS Elbe)*

In dem durch das RIMAX-Programm des BMBF gefor-
derten Forschungsvorhaben werden Veradnderungen von
Risiken durch extreme Hochwasserereignisse in grol3-
en Flussgebieten und Madglichkeiten ihres integrierten
Managements untersucht. Als Fallstudie dient das trans-
nationale Einzugsgebiet der Elbe mit einer vertieften
Betrachtung des deutschen Elbelaufs zwischen den Pegeln
Schéna an der deutsch-tschechischen Staatsgrenze
und Neu Darchau in Niedersachsen oberhalb des tide-
beeinflussten Elbeunterlaufs. Fir die Flussaue werden
die Hochwassergefahr, die Vulnerabilitdt der Siedlungen
und die Hochwasserrisiken auf der Makroskala raumzeit-
lich hochauflésend simuliert. Als Basis fir eine langfristige
Strategieentwicklung erfolgt einerseits die Formulierung
und ex ante Analyse von Szenarien, die sowohl den
Klimawandel als auch den gesellschaftlichen Wandel bis
zum Jahr 2055 (in Einzelféllen auch bis 2100) einbeziehen.
Andererseits werden wasserwirtschaftliche, bauliche sowie
raumplanerische MaRnahmen unter den Bedingungen die-

ser Szenarien auf ihre Wirksamkeit und Effizienz analysiert
und bewertet.

Fir die Simulation der Hochwasserrisiken sind verschie-
dene disziplinare Modelle und Methoden miteinander ge-
koppelt worden (Abb. 2.3-4). Die Berechnungen rei-
chen dadurch von der Auswertung der regionalisierten
Klimaprojektionen mit den Ansatzen STAR und REMO
Uber das Niederschlag-Abfluss-Modell LISFLOOD und
die hydrodynamischen Modelle WAVOS und Surface
Water Modelling System mit Hydro AS 2D zur Abbildung
des Wellenablaufs, der Polderflutungen und der
Wasserspiegellagen bis zu einem neuartigen Hochwasser-
schadensmodell und einem simulationsfahigen digitalen
Gelédndemodell. Fir die statistische Einordnung der ak-
tuellen und kinftigen Hochwasserereignisse kommen
Methoden der Extremwertstatistik zum Einsatz. Die Bewer-
tung der Retentionseignung der Flussaue und der zu so-
genannten ,Zukinften* kombinierten Szenarien und Hand-
lungsalternativen (siehe unten) beruht auf multikriteriellen
Verfahren.

Szenarien und Handlungsalternativen werden schliel3-
lich gemeinsam als Zukinfte mit Hilfe der gekoppelten
Modelle und Methoden analysiert. Die Zukinfte werden
dabei als prospektive Annahmen Uber die Verhéltnisse im
Elbeeinzugsgebiet zu einem bestimmten Zeitpunkt verstan-
den. Die entsprechenden Analyseergebnisse zeigen, dass
die Hochwassergefahr bei einer Gegenuberstellung des
Ausgangszustands (Messwerte) und des Klimaszenarios
A2 mit dem Regionalisierungsansatz STAR zurlickgeht
(Abb. 2.3-5). Der Riickgang betrifft den gesamten L&ngs-

Zuklnfte der Elberegion (u.a. STAR, REMO)

‘ LISFLOOD

Deich/Flutungspolder I

‘4}' Siedlung

Management
Fluss und Aue

=_Ik

v
f 'l. ‘SMS F_,‘ WAVOS ',_,I SMS \‘,,' HOWAD ‘

Veranderung/Management
B Flachennutzung

M LISFLOOD: Niederschlag-Abluss-Modell

B SMS (Surface Water Modelling System):
Zweidimensionales hydrodynamisch-numerisches
Modellsystem fir Oberflachengewéasser

‘ Simulationsfahiges digitales Geldndemodell

‘ B WAVOS (Water Level Prediction System):

Wasserstandvorhersagesystem

[ Gekoppelte Extremwertstatistik

B HOWAD (Flood Damage Simulation Model):
Hochwasserschadens-Simulationsmodell

l Multikriterielle Bewertung von Retentionseignung und Zuktnften

m DGM (Digital Terrain Model):
Digitales Gelandemodell

Schanze, 2007

Abb. 2.3-4: Gekoppelte Modelle und Methoden fiir die Simulation und Bewertung des Hochwasserrisikosystems des deutschen Elbelaufs

WL Zweiter Bericht iiber die Erfiillung des Aktionsplans Hochwasserschutz Elbe



6000

. = e——

Q [ms]

2000 "7 T T T
—— HQ(200) - Messwerte (~1851-2005)
—— HQ(200) - STAR Basisszenario (1951-2003)
10004 ——HQ{200) - Median aller STAR A2 Realisierungen (2004-2055)
= = - HQ{200) - 5% baw. 95% Quantil aller STAR A2 Realisierungen (2004-2055)
HQ{200) - STAR A2 - 100 Realisierungen (je 2004-2055)
T T T T

0 100 200 300 400 500
Elbekilometer

Schmidt et al.

Abb. 2.3-5: Vergleichder Hochwassergefahr fiirden Ausgangszustand
und das Klimaszenario A2 berechnet mit STAR als
Lédngsschnitt des deutschen Elbelaufs fiir ein 200-jéhr-
liches Hochwasser

schnitt von der tschechischen Grenze (Elbe-km 0) bis
nach Neu-Darchau (Elbe-km 536,4). Demgegenuber ist
die gleiche Berechnung mit REMO (Abb. 2.3-6) durch eine
Zunahme des Abflusses gekennzeichnet, wobei nahezu
alle Angaben unter den Messwerten der langjéhrigen Reihe
ab 1850 liegen. Die Unsicherheit der Ergebnisse ist ent-
sprechend grof3. Die Projektionen mit STAR erscheinen so-
wohl hinsichtlich der Re-Analyse als auch der rdumlichen
Verteilung nach dem gegenwartigen Kenntnisstand fir das
Untersuchungsgebiet plausibler.

Vor dem Hintergrund des mit STAR errechneten Ruck-
gangs der Hochwassergefahr lasst sich zurzeit eine Em-
pfehlung zur gednderten Bemessung der bereits von den
Bundeslandern geplanten HochwasserschutzmalRnahmen
nicht ableiten.
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Abb. 2.3-6: Vergleich der Hochwassergefahr fiir den Ausgangszustand
und die Klimaszenarien A1B, A2 und B1 berechnet mit
REMO als Lédngsschnitt des deutschen Elbelaufs fiir ein
200-jéhrliches Hochwasser

Im Hinblick auf die Hochwasserrisiken liegen zum Zeitpunkt
der Erstellung dieses Berichts noch keine endglltigen
Ergebnisse vor. Die mit STAR ermittelte Verringerung
der Hochwassergefahr wird zweifellos auch zu einer
Verringerung der Hochwasserrisiken fuhren (Abb. 2.3-7).
Allerdings stellt sich die Frage, inwieweit der Einfluss der
Hochwassergefahr durch Prozesse des gesellschaftlichen
Wandels kompensiert wird. Die entsprechenden Resultate
werden Anfang 2009 verfugbar sein. Dann ist auch
eine detaillierte Ermittlung der Effektivitat und Effizienz
der untersuchten Flutungspolder und der MaRnahmen
zur Bauvorsorge bezogen auf die Reduzierung der
Hochwasserrisiken mdglich. Aufgrund der Unsicherheit der
Klimaprojektionen sollte in jedem Fall eine Reduzierung der
Vulnerabilitdt angestrebt werden.
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Abb. 2.3-7: Vorlidufiger Vergleich des Hochwasserrisikos bei einem Ereignis mit einer Wiederkehrwahrscheinlichkeit von 200 Jahren fiir den
Ausgangszustand (links) und das Klimaszenario A2 STAR (rechts) bezogen auf einen Ausschnitt des Stadtgebiets Dresden
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Auf der Basis der Modellergebnisse sind die Einsatz-
maoglichkeiten formeller und informeller Instrumente der
Raumplanung untersucht worden. Hieraus ergibt sich,
dass grundsatzliche Planungs- und Bauverbote fir ex-
treme Hochwasserereignisse (lber einem 100-jahrlichen
Hochwasser) aus gesetzessystematischen Griinden nicht
in Betracht kommen. Stattdessen sind Einzelfallpriifungen
erforderlich. Eine Begrenzung der Eigentumsfreiheit kann
nur dann erfolgen, wenn deren VerhaltnisméaRigkeit gege-
ben ist. Dies bedeutet aber, dass eine Gefahr mit ausrei-
chend hoher Wahrscheinlichkeit (i. d. R. kleiner als oder
gleich einem 100-jahrlichen Hochwasser) eintreten muss.
Als neues Instrument wurden ,Zielvereinbarungen® ent-
wickelt. Sie stellen Vereinbarungen Uber Ziele des Hoch-
wasserrisikomanagements bei gleichzeitiger Offenheit der
Mittel fir deren Erreichung dar. Die Vereinbarungen kom-
men insbesondere zwischen den fir das Hochwasser-
risikomanagement zusténdigen Stellen und lokalen bzw.
regionalen Akteuren in Betracht.

Tschechische Republik
Die Frage der Hochwasserrisiken wurde vor allem bei

der Vorbereitung der Bewirtschaftungspléne bearbeitet,

die auch die MaRnahmenprogramme enthalten. Die ein-
zelnen Mallnahmen werden mit dem Programm 129 120
.Forderung der Hochwasservorsorge II* unterstitzt. Die
Bewertung beruht auf einer Methode zur Beurteilung der
Kosten der HochwasserschutzmafRnahmen einerseits und
des sich aus der Verringerung der Hochwasserrisiken er-
gebenden Nutzens andererseits. Die Bezifferung der
Schadenshéhe basiert auf einer Ermittlung des Umfangs
des betroffenen Vermdgens nach statistischen Angaben
als Differenz zwischen dem aktuellen und dem Zielzustand.
Das Schadensrisiko geht von einem stochastischen
Verfahren nach der Monte-Carlo-Methode auf der Grund-
lage von Abfliissen, die fur die Jahresscheitelabflisse in
einer 10 000-jahrigen Reihe generiert wurden, aus. Die
Ergebnisse dienen zur Festlegung der &6konomischen
Effizienz von Hochwasserschutzmalnahmen und zur
anschlieBenden Festlegung der Prioritdten bei deren
Umsetzung.

Bundesrepublik Deutschland
Im Freistaat Bayern wurde 2008 auf der Grundlage vorhan-

dener Daten eine vorlaufige Bewertung des Hochwasser-
risikos fir das Gewéssernetz der Wasserrahmenricht-
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linie (Einzugsgebiete > 10 km?) durchgefihrt. Im Ergebnis
werden die Gewasser festgelegt, an denen Hochwasser-
gefahren- und Hochwasserrisikokarten im Sinne der Hoch-
wasserrisikomanagement-Richtlinie erarbeitet werden sol-
len.

Far die Erstellung von Hochwassergefahrenkarten kann auf
den Daten aufgebaut werden, die im Rahmen des Projekts
,Ermittlung und Festsetzung von Uberschwemmungs-
gebieten in Bayern an Gewdssern erster und zweiter
Ordnung® ermittelt werden. Im Ergebnis kann festgehal-
ten werden, dass der voraussichtliche Handlungsbedarf
im bayerischen Elbegebiet im Bereich der mittleren Hoch-
wasserereignisse (bis zu einem 100-jahrlichen Hoch-
wasser) auf Grund verschiedener MalRnahmen in den ver-
gangenen Jahren und einer vergleichsweise geringen
Siedlungsdichte nicht hoch ist.

Im Freistaat Sachsen wurden fiir die Elbe und die Neben-
flisse erster Ordnung 45 Hochwasserschutzkonzepte erar-
beitet (einschliel3lich des Odergebiets insgesamt 47). Diese
Konzepte beinhalten Gefahrenkarten, die in allen hoch-
wassergefahrdeten Ortslagen fiir ein 20-, 50-, 100- und ein
200- bzw. 300-jahrliches Hochwasser die Gefédhrdungen
darstellen. Die insgesamt 545 Gefahrenkarten liegen im
MaRstab 1 : 5 000 vor und ermdglichen damit sehr de-
taillierte Aussagen. Fur die Elbe liegen die Karten im
Mafistab 1 : 10 000 vor. Die Gefahrenkarten sind in den

Gemeinden o&ffentlich bekannt zu machen und liegen in
den Gemeinden, Landratsémtern und kreisfreien Stadten
fur Jedermann zur Einsicht und Information aus. Die Karten
sind auch Grundlage fiir Bauplanungen, die Ausweisung
von Uberschwemmungsgebieten und fiir Einsatzunter-
lagen der Wasserwehren. Die Kommunen kénnen die
Karten fir kommunale Hochwasserinformationskarten ver-
wenden, indem weitere Angaben zu wichtigen gefahrdeten
Einzelobjekten, Evakuierungswegen und Standorten von
fur die Hochwasserabwehr wichtigen Einrichtungen aufge-
nommen werden.

Abbildung 2.3-9 zeigt als Beispiel die Hochwasserge-
fahrenkarte fur den Bereich Dresden-Pieschen.

Die weitreichende Wirkung der fiir diesen stadtischen
Bereich geplanten Hochwasserschutzmafinahmen wird
besonders deutlich in den Abbildungen 2.3-10 und 2.3-11.

Zusatzlich zu den Gefahrenkarten fur die Ortslagen wur-
de ein Atlas mit 36 flachendeckenden Gefahrenhinweis-
karten fur ein Extremhochwasser erarbeitet. Hierin werden
Hochwassergefédhrdungen an Gewassern erster Ordnung
und an der Elbe flaichenhaft im MafRstab 1 : 100 000 dar-
gestellt. Sie bestehen aus Uberschwemmungskarten
(Abb. 2.3-12) und Schadenpotenzialkarten (Abb. 2.3-13).
Die Uberschwemmungskarten zeigen die Uberschwem-
mungsgeféhrdeten Bereiche auf, d. h. die Berechnung

kN

Y

21 s

Legende

Gefahr durch Uberschwem-
mung

[ ] hw>30m

., [ ]80=hw>20m
. [ J20=hw>10m

[ ]10=hw>05m

[ Jhuso5m

hy Wassertiefe

II| Elbe mit Stationierung

] Uberschwemmungs-
L linie HQextrem
(HQ200)

Uberflutungsgefahr-
dete Gebiete

Deichbauwerke

O  Siele, Schleusen,
Durchlasse

O Rampen, Uberfahrten,
Deichscharten

\\ —— Mobile HW-Schutz-
systeme

Differenzbereiche zw.
rechnerischem Wasser-
stand bei HQ1go und
Oberkante Deich

vorhandene Deiche
@  Volldeich
weenn - BOschungen/Hochufer

e lﬂ: === Boschungen/HW-
- Schutzwande

\ : = Flutrinne

Beodatenbasis: Copyright 2009, Staatsbetrieb Geobasisdateninformation und Vermessung Sachsen (GeoSN)

Séchsisches Landesamt fiir Umwelt, Landwirtschaft und Geologie

Abb. 2.3-9: Ausschnitt aus der Hochwassergefahrenkarte fiir den Bereich Dresden-Pieschen
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der Uberschwemmungsflachen erfolgte ohne die Be- werden auch Schadenpotenziale in einer speziellen

ricksichtigung der Wirkung vorhandener Hochwasser- Schadenpotenzialkarte angegeben. Diese flachenspezi-
schutzeinrichtungen, wie Talsperren, Deiche oder Polder. fischen Angaben wurden fiir Siedlungen und Industrie in
Weiter wird die Hochwasserintensitat anhand von Wasser- drei verschiedenen Schadensklassen als Geldwert aus
tiefe und spezifischem Abfluss wiedergegeben. Zuséatzlich statistischen Angaben ermittelt und farblich dargestellt.
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Abb. 2.3-10: Potenzielle Uberflutungsfliachen fiir ein 100-jéhrliches Hochwasser im Bereich Dresden-Pieschen — Ist-Zustand
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Abb. 2.3-11: Potenzielle Uberflutungsfliachen fiir ein 100-jahrliches Hochwasser im Bereich Dresden-Pieschen — Plan-Zustand
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Abb. 2.3-12: Ausschnitt aus der Uberschwemmungskarte fiir den Bereich Dresden
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Abb. 2.3-13: Ausschnitt aus der Schadenpotenzialkarte mit Sonderrisiken fiir den Bereich Dresden

Zweiter Bericht tiber die Erfiillung des Aktionsplans Hochwasserschutz Elbe [ERElIE] 29




Einrichtungen mit Sonderrisiken wie Krankenhauser, Um-
spannwerke, Wasserversorgungs- und Abwasseranlagen
sind gesondert verzeichnet.

Fir den Hochwasserschutz relevante Karten (Festgesetzte
Uberschwemmungsgebiete, Uberschwemmte Flachen
bei 100-jahrlichem Hochwasser, Gefahrenkarten fiir Orts-
lagen, Atlas der Hochwassergefahrdung in Sachsen, Uber-
schwemmte Flachen Hochwasser August 2002) sind flr
Jedermann Uber die Informationsplattform Hochwasser-
schutz im Internet zuganglich (http://www.lfulg.smul.sach-
sen.de/de/wu/umwelt/Ifug/Ifug-internet/wasser_13888.
html). Eine Ubersicht tber insgesamt verfiigbare Karten
enthdlt die Zusammenstellung ,Hochwasserkarten in
Sachsen® (http://www.lfulg.smul.sachsen.de/de/wu/umwelt/
Ifug/Ifug-internet/documents/Hochwasserkarten_in_Sach-
sen_Juli2007.pdf).

Auch in Sachsen-Anhalt wurden fir die Elbe in Zusammen-
arbeit mit dem Freistaat Sachsen Gefahrenhinweiskarten
,Uberflutung“ erarbeitet. Die im Rahmen der Bearbeitung
und Erstellung von Hochwasserschutzplédnen erhal-
tenen Ergebnisse dienen gleichzeitig der Ausweisung von
Gefahrenhinweiskarten und Gefahrenkarten Hochwasser.

Die Gefahrenhinweiskarten beschreiben als Ubersichts-
karten grolRmafstablich, welche Gebiete durch ein Hoch-
wasserereignis gefahrdet sind und wo sich potenzielle
Konfliktsituationen ausbilden kénnen. Dementsprechend
dienen sie der Raumplanung und zur weiterflihrenden
Hochwasservorsorge. Zudem finden sie zur Information
von Verwaltungen und der Offentlichkeit sowie fiir die Arbeit
Ubergeordneter Katastrophenschutzbehérden Anwendung.

Dementsprechend liegt das Ziel der Kartenerstellung in der

B Lokalisierung besonders gefahrdeter Gebiete mit ho-
hem Schadenpotenzial,

M der Prioritdtensetzung bei der Mitteleinsatzplanung,

der Notfall- und Katastropheneinsatzplanung,

B der Nutzungsanpassung in der Landesentwicklungs-
und Regionalplanung und

B der Sensibilisierung der Offentlichkeit.

Die Erstellung von Gefahrenhinweiskarten umfasst dabei
die Ausweisung der Uberschwemmungsgefahrdung so-
wie von Schadenpotenzialen, anhand derer eine erste ver-
einfachende Zusammenfassung der potenziellen volks-
wirtschaftlichen Schaden durchgefiihrt werden kann. Das
Schadenpotenzial bezogen auf die Gefahrdung durch
Hochwasser setzt sich aus der Eintrittswahrscheinlichkeit
eines hydrologischen Ereignisses und dem mdglichen

Schaden, der auf den betroffenen Flachen entstehen kann,
zusammen.

Zur einheitlichen Ermittlung und bezlglich der Vergleich-
barkeit der auszuweisenden Schadenpotenziale werden
in Sachsen-Anhalt die spezifischen Vermdgenswerte der
einzelnen Nutzungsklassen sowie die Schadenfunktionen
entsprechend der durch den Landesbetrieb fir Hoch-
wasserschutz und Wasserwirtschaft erstellten ,Richtlinie
zur Erarbeitung von Hochwasserschutzplanen® verwen-
det. Die methodische Umsetzung erfolgt in Anlehnung an
die Bearbeitung im Freistaat Sachsen. Zudem werden
Sonderrisiken in die Gefahrenhinweiskarten aufgenommen,
um deren exponierte Lage und deren Gefahrdungspotenzial
zu berticksichtigen.

Bei der Erstellung von Gefahrenkarten Hochwasser wer-
den samtliche die Hochwassergefahr kennzeichnende
Prozesse im Gerinne und an den Gewasser begleiten-
den wasserwirtschaftlichen Anlagen (Deichen) berlick-
sichtigt. Insbesondere werden die Abflussbildung, die
Gefahr von Verklausungen infolge Treibguttransports so-
wie der Zustand wasserwirtschaftlicher Anlagen in die
Geféhrdungsauswertung mit einbezogen. Dokumentierte
aulergewohnlich grofRe historische Hochwasserereignisse
werden ebenfalls in die Gefahrenkarten eingebunden.

Dementsprechend stellen die Hochwassergefahrenkarten
das Zusammenwirken von Eintrittswahrscheinlichkeit und
Intensitat dar. Die Eintrittswahrscheinlichkeit wird dabei
durch die Jahrlichkeit der Wiederkehr eines Ereignisses
dargestellt. Als Merkmal der Intensitdt werden die Wasser-
tiefe, sowie alternativ die spezifischen Abflusse, verwendet.
Des Weiteren findet durch eine klassifizierte Darstellung der
Freibordhéhen von Hochwasserschutzbauwerken sowie

das Gewasser kreuzenden Querbauwerken eine zusatz-
liche Bewertung hinsichtlich der Hochwassergeféahrdung
statt.
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Abb. 2.3-14: Pretziener Wehr
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Mit einem ZielmaRstab von 1 : 5 000 dienen die Gefahren-
karten sowohl zur gezielten Hochwasservorsorge und
-malnahmenplanung als auch der Information von Verwal-
tungen und der Offentlichkeit.

Insgesamt liegen in Sachsen-Anhalt 13 Hochwasserschutz-
plane vor, u. a. fur die Gewasser Saale, Mulde, Wipper,
Unstrut, WeilRe Elster, Bode, Holtemme/Zillierbach, Rossel
und lhle. In Bearbeitung sind die Hochwasserschutz-

plane fir Elbe (Generalplan Elbe), Aland, Jeetze, Dumme,
Tribengraben, Beber, Polstrine, Ehle, Schrote, Thyra und
Eine.

An der Elbe sind als Zwischenergebnis die Schaden-
potenzialkarten bereits fertig gestellt (Abb. 2.3-15). Bei die-
sen Karten wurde die gleiche Darstellungsform wie beim
Elbe-Atlas (Projekt ELLA) verwendet, so dass hier die
Vervollstandigung bzw. Ergédnzung mdglich ist.

T
4 A\ \

Auszug aus einer Schadenpotenzialkarte
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Abb. 2.3-15: Auszug aus einer Schadenpotenzialkarte
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An der Mulde wurden neben der Ermittlung des Schaden-
potenzials zusatzlich fur sechs Bereiche Deichbruchsze-
narien simuliert. In Sachsen-Anhalt ist an der Mulde bei
einem extremen Hochwasser eine Flache von 27 270 ha
Uberschwemmungsgeféhrdet. Der potenzielle Schaden
wurde mit 2,5 Mrd. EUR ermittelt.

Auch fir den Freistaat Thiringen wurden im Rahmen des
Projekts ELLA die bei einem 100- und einem 200-jahrlichen
Hochwasser entstehenden Uberschwemmungsflachen
im Elbe-Atlas der Hochwassergefahren dargestellt. Die
Erarbeitung der Grundlagen fir die Aufstellung von Hoch-
wassergefahren- und Risikokarten wird im Nachfolgeprojekt
LABEL erfolgen.

Im Ergebnis eines Ideenwettbewerbs wurde eine Muster-
gliederung fur die Erarbeitung von Hochwasserschutz-
planen erarbeitet. Diese dient derzeit als Grundlage fir
die Aufstellung des Hochwasserschutzplans Weile Elster
(Tharinger Anteil). Im Rahmen der Realisierung von LABEL
soll aus den drei Teilplanen der Lédnder Sachsen, Thiringen
und Sachsen-Anhalt ein landeribergreifender Hochwasser-
schutzplan entstehen.

Bei der Ermittlung der Hochwasserrisiken und Hoch-
wasserschaden befindet sich das Land Brandenburg noch
relativ am Anfang. Bisher wurde eine landeseinheitliche
Vorgehensweise zur Ermittlung des Schadenpotenzials
entwickelt und am Beispiel des Einzugsgebiets der
Stepenitz getestet. Eine Bewertung des Schadenpotenzials
an allen hochwasserrelevanten Gewéassern und Gewasser-
abschnitten wurde bislang jedoch noch nicht detailliert vor-
genommen. Diese soll im Rahmen der Erarbeitung der
Hochwasserrisikomanagementpléne erfolgen.

In Brandenburg befindet sich seit Ende 2006 folgendes
Pilotprojekt in Bearbeitung: ,Wissenschaftlich-methodische
Untersuchungen fir die effiziente Erarbeitung eines Hoch-
wasserschutzplans/Hochwasserrisikomanagementplans
einschlieRlich strategischer Umweltprufung fir das Land
Brandenburg sowie Datenmanagement und Erprobung am
Beispiel der Stepenitz“. Dieses Pilotprojekt, das spatestens
2009 fertig gestellt sein soll, wird als Grundlage fir alle wei-
teren Hochwasserrisikomanagementpldne einschlief3lich
der zugehorigen Hochwassergefahren- und Hochwasser-
risikokarten dienen.

Brandenburg beabsichtigt, fiir die folgenden Flussgebiete
im Einzugsgebiet der Elbe Risikomanagementplane zu er-
arbeiten:

B Stepenitz,

Schwarze Elster,

Havel unterhalb Rathenow,
Elbe Mihlberg,

Elbe Prignitz,
Spree-Dahme,

Havel (unterhalb Berlin).

Bei den aufgefiihrten Planen werden auch jeweils die rele-
vanten Abschnitte der Nebenfliisse mit potenziellem signi-
fikantem Hochwasserrisiko berlicksichtigt. Die Ermittlung
dieser Gebiete erfolgte auf der Grundlage von Experten-
wissen unter Berlicksichtigung betroffener Einwohner, des
Schadenpotenzials, der wasserwirtschaftlichen- und Infra-
strukturanlagen und der Uberflutungstiefe.

Das Land Niedersachsen hat einen Hochwasserschutzplan
fur den niedersachsischen Elbe-Abschnitt von Schnacken-
burg (Elbe-km 472,6) bis zur Staustufe Geesthacht (Elbe-
km 585,9) gemalR den Empfehlungen der LAWA vom
November 1999 aufgestellt. Darin werden unter anderem
Gefahrenhinweiskarten fir die Verbandsgebiete der Deich-
verbande dargestellt.

Die Ermittlung der Hochwasserrisiken und Hochwasser-
schaden erfolgte fiir das Land Mecklenburg-Vorpommern
im Jahr 2001 und entspricht den Vorgaben des ,Aktions-
plans Hochwasserschutz Elbe“.

Eine wesentliche Grundlage fiir die Bearbeitung war das
vorliegende Geografische Informationssystem in den
Grenzen des hochwasserbeeinflussten Gebiets, in dem
andere topografische Daten, wie Gemeinde-, Gemarkungs-
und Flurgrenzen sowie Sektoren der verschiedenen Uber-
flutungshéhen verschnitten werden kdnnen.

Eine Bewertung und Analyse des Abflussverhaltens der
Elbe wurde unter Verwendung eines eindimensionalen hy-
dronumerischen Modells der Elbe unter der Annahme sta-
tionarer Abflussbedingungen mdglich. Bei einem eisfreien
Bemessungshochwasser der Elbe, das einem Hochwasser
mit 100-jahrigem Wiederkehrintervall entspricht, istim Land
Mecklenburg-Vorpommern eine Flache von 25 132 ha po-
tenziell betroffen.

Das betroffene Gebiet ist Gberwiegend l&ndlich strukturiert.
Die Bevolkerungsdichte liegt nur bei 56 Einwohnern pro
Quadratkilometer. Aus dieser Situation ergab sich, dass fir
die Vermbgensanalyse eine Einzelobjektbetrachtung nicht
sinnvoll ist.

Mit dem digitalen Geldndemodell und der Scheitellinie
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des maRgebenden eisfreien Hochwassers der Elbe wur-
den fur das gefahrdete Gebiet die Uberflutungshéhen be-
rechnet. In Abhangigkeit von der Uberflutungshéhe, die im
Gebiet bis zu 4 m betragen kann, wurden der prozentuale
Schadigungsgrad ermittelt und die Schadensfunktionen fur
die betrachteten Vermégenskomponenten abgeleitet.

Aus den Vermdgenswerten und dem Schadigungsgrad
in Abhangigkeit von der Uberflutungshéhe wurden fiir
die einzelnen Schutzwertkategorien die Schadenshéhen
berechnet. Danach sind 30 % aller Vermdgenswerte
durch das eisfreie Bemessungshochwasser der Elbe
im Geféhrdungsgebiet betroffen. 14 167 Menschen und
2 919 Arbeitsplatze wéren direkt vom Hochwasser be-
droht. Neben den direkten wirtschaftlichen Schaden
an Gebé&uden, Anlagen, land- und forstwirtschaftlichen
Kulturen wurden auch der Wertschopfungsverlust und der
Katastrophenschutzaufwand einbezogen.

Das Schadenpotenzial betragt fur ein Extremhochwasser
ohne Berlcksichtigung der Hochwasserschutzanlagen
bzw. bei vollstdndigem Versagen dieser Anlagen ca.
350 Mio. EUR, davon entfallen auf das Wohnungskapital
49,3 % und auf die Anlagen der Land- und Forstwirtschaft
12,6 %.

Die Ergebnisse liegen tabellarisch und in Kartenform vor. Sie
sind Entscheidungsgrundlage fir Handlungsalternativen
der zustandigen Behoérden bei der weiteren rdumlichen Ent-

wicklungsplanung und der Bauleitplanung in diesem hoch-
wassergefdhrdeten Gebiet, werden beim vorbeugenden
Hochwasserschutz, der Katastrophenschutzplanung und
der Hochwasserabwehr bertcksichtigt und sollen das Ri-
sikobewusstsein der Burger erhéhen.

Vor dem Hintergrund des Gesetzes zur Verbesserung des
vorbeugenden Hochwasserschutzes und der Hochwasser-
risikomanagement-Richtlinie beabsichtigt Hamburg fir
Einzugsgebiete von Binnengewdssern mit mehr als
10 km? die Hochwasserrisiken und das Mal} der voraus-
sichtlichen Hochwasserschaden praziser zu analysieren
und darzustellen. Eine entsprechende Voruntersuchung,
bei der jedes Gewasser Hamburgs betrachtet wird, liegt
im Frihjahr 2009 anhand der Gewasserliste vor. Fir ge-
nauere Analysen werden mathematisch-wissenschaftliche
Niederschlag-Abfluss-Modelle und Spiegellinien-Modelle
eingesetzt. Fir sechs Einzugsgebiete werden zurzeit
Niederschlag-Abfluss-Modelle aufgestellt. Sie bilden die
Grundlage fir die Analyse der Hochwasserrisiken und die
Ermittlung berschwemmungsgefahrdeter Gebiete.

Im Bereich der Tideelbe hat Hamburg flr grolRere zuriick-
liegende Sturmflutereignisse Bestandsaufnahmen der
Schadenpunkte durchgefihrt. Auf dieser Grundlage be-
stehen detaillierte Kenntnisse Giber Hochwasserrisiken, die
kontinuierlich fortgeschrieben werden. Uber das MaR vo-
raussichtlicher Hochwasserschaden bestehen nur grobe
Abschatzungen.

2.4 Technische Anlagen mit wassergefahrdenden Stoffen in hochwassergefdhrdeten Gebieten

Der Cyanidunfall am Oberlauf der Elbe unterhalb der
Stadt Kolin im Januar 2006 gab den Impuls fiir die Verab-
schiedung der bereits dritten Uberarbeiteten Fassung des
JInternationalen Warn- und Alarmplans Elbe“. Die Uber-
arbeitung zielte insbesondere auf die Anpassung der
Grundsatze zur Beurteilung unfallbedingter Gewasserbe-
lastungen und die Zusammenarbeit der internationalen
Hauptwarnzentralen.

In das System der Warnmeldungen Uber uberschrit-
tene Grenzkonzentrationen der Schadstoffe sind auch
die Gewassergutemessstationen Valy, Lysa nad Labem,
Obfistvi, Dé&Cin und ZelCin einbezogen. Bis auf die
Stationen Obfistvi und Zel¢in, deren Technik nach dem
Hochwasser 2002 komplett erneuert wurde, ist die tech-
nische Ausristung in den Ubrigen Stationen bereits in
einem schlechten Zustand (sie wurden 1994 in Betrieb
genommen) und muss ausgetauscht werden. Bei der

Erneuerung der Ausstattung der Messstationen sollten die
Anforderungen an das Messen der Gewassergite, ggf.
an Probennahmen bei der Untersuchung unfallbedingter
Gewasserbelastungen, ggf. atypischer hydrologischer
Zustande in Bezug auf den ,Internationalen Warn- und
Alarmplan Elbe* sowie die Anforderungen an das Messen
der Gewassergite, ggf. an Probennahmen fir das natio-
nale und internationale Monitoring berlicksichtigt werden
(Internationales Messprogramm Elbe, ggf. Programme
zur operativen Uberwachung der Oberflachengewasser im
Sinne der Wasserrahmenrichtlinie).

Nach dem Hochwasser 2002 wurde das Industriegebiet der
Stadt Lovosice als eine der bedeutendsten Quellen fur die
Belastung mit industriell hergestellten chemischen Stoffen
ermittelt. Der Schutz dieses Gebiets gegen ein 100-jahr-
liches Hochwasser wurde in das Programm 129 120
.Forderung der Hochwasservorsorge II“ aufgenommen.
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Die Baugenehmigung wurde dem staatlichen Wasserwirt-
schaftsbetrieb fur die Elbe als Investor im Dezember 2008
erteilt, das Bauvorhaben wird 2009 begonnen und 2012 ab-
geschlossen (Abb. 2.4-1).

Die Anforderungen an die Behandlung weiterer lokaler
Einleiter einer potenziellen unfallbedingten Gewasserbe-
lastung werden im Rahmen der Erflllung der Aufgaben aus
der Hochwasserrisikomanagement-Richtlinie zusammen-
gefasst und erarbeitet.

Die IKSE aktualisierte 2007 das ,Verzeichnis der fur die
Gewassergute potentiell gefahrlichen Anlagen im Einzugs-
gebiet der Elbe“, in dem insgesamt 126 Anlagen enthal-
ten sind (97 in der Bundesrepublik Deutschland und 29 in
der Tschechischen Republik). Dieses Verzeichnis ist eine
wichtige Informationsquelle fur das ,Alarmmodell Elbe“
(ALAMO), in das im Rahmen der Anpassungen bei der
Erstellung der neuen Version im Marz 2008 das Verzeichnis
integriert wurde.

Im Oktober 2007 entschied die IKSE, zur Vermeidung von
Doppelarbeiten zurzeit keine eigenstandige Bestands-
aufnahme der Anlagen mit wassergefédhrdenden Stoffen und
von Altlasten in hochwassergefahrdeten Gebieten gemaf
der Aufgabenstellung im ,Aktionsplan Hochwasserschutz
Elbe“ zu erarbeiten. Dieses Thema wird im Rahmen der Er-
arbeitung von Hochwasserrisikokarten nach den Vorgaben
der Hochwasserrisikomanagement-Richtlinie bearbeitet.

Nach dieser Richtlinie missen die Mitgliedstaaten sicher
stellen, dass die Hochwasserrisikokarten bis zum 22. De-
zember 2013 erstellt werden.

Lovosice
Industriegebiet

Umsetzung der Empfehlungen der IKSE
Die IKSE wertete 2007 die Umsetzung folgender Empfeh-

lungen der IKSE aus dem Zeitraum 1993 bis 2004 fiir die
Bereiche Storfallvorsorge, Anlagensicherheit und Storfall-
abwehr aus, und zwar:

B zur Problematik der Léschwasserriickhaltung,

W zur Verbesserung der Stérfallabwehr an der Elbe,

W zum grundsétzlichen Aufbau von Sicherheitsberichten
im Hinblick auf die Wassergeféhrdung,

W zur betrieblichen Alarm- und Gefahrenabwehrplanung,

B zuAnforderungen an Anlagen zum Umgang mit wasser-
gefahrdenden Stoffen in Hochwassergebieten oder ein-
staugeféhrdeten Bereichen,

@ zu Uberfiillsicherungen,

B zu organisatorischen Ma3hahmen und materiell-techni-
schen Grundanforderungen bei der Abwehr von Unfallen
mit schwimmenden wassergefahrdenden Stoffen,

W zur Sicherheit von Rohrleitungen,

B zu Grundsatzanforderungen an Anlagen zum Umgang
mit wassergefédhrdenden Stoffen,

B zu Lageranlagen fir wassergefédhrdende Stoffe/Gefahr-
stoffe.

Ziel war die Uberpriifung, inwieweit sich die oben aufge-
fihrten Empfehlungen der IKSE in den Rechtsvorschriften
der Bundesrepublik Deutschland und der Tschechischen
Republik widerspiegeln. Die Ergebnisse zeigen, dass diese
Empfehlungen in die Rechtsordnungen der Bundesrepublik
Deutschland und der Tschechischen Republik umgesetzt
wurden, wobei bei einigen Anforderungen Unterschiede im
Detaillierungsgrad der Aufschliisselung bestehen.

Da vor allem in der Tschechischen Republik
in den Jahren 2005 und 2006 wichtige neue
bzw. Uberarbeitete Rechtsvorschriften zur Vor-
beugung von Unfallen mit Auswirkungen auf
die Gewasser in Kraft getreten sind, basie-
ren einige Empfehlungen der IKSE auf einigen
heutzutage nicht mehr gliltigen Rechtsnormen.
Eine Uberarbeitung dieser Empfehlungen ist
allerdings nicht notwendig, denn wichtig war
ihre Aktualitat in der Zeit ihrer Entstehung
und mit ihrer Umsetzung in die jeweiligen na-
tionalen Rechtsvorschriften wurde das Ziel
der Empfehlungen erfiillt. Die Kontrolle der
praktischen Umsetzung der erforderlichen
Mafinahmen bei den potenziell geféhrlichen
Anlagen fihren die zustdndigen nationalen

Povodi Labe, s. p.

Behdrden entsprechend den glltigen Rechts-

Abb. 2.4-1: Fiir das Industriegebiet Lovosice vorgeschlagene HochwasserschutzmaB-

nahmen

vorschriften durch.
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2.5 Reaktivierung ehemaliger Uberschwemmungsflichen und Schaffung zusitzlicher Retentionsraume

Tschechische Republik
In der Tschechischen Republik wurde durch die in der

Gesetzsammlung (Sb.) unter der Nr. 181/2008 vom 24.
April 2008 verdffentlichte Anderung des Wassergesetzes
(Gesetz Nr. 254/2001 Sb.) der Weg fir eine Erweiterung
der Mdglichkeiten zur Erflllung dieses strategischen Ziels
des Aktionsplans bereitet (neben dem Programm 129 120
,Forderung der Hochwasservorsorge 1I* und dem ,Opera-
tiven Programm Umwelt*). Die Gesetzesnovelle fugt ei-
nen neuen Paragraphen zum Schutz von Gebieten fiir die
Oberflachenwasseransammlung ein und andert den Inhalt
des Paragraphen zu den zur gesteuerten Flutung bei Hoch-

wasser vorgesehenen Gebieten vollstandig.

Abb. 2.5-1: Griines Riickhaltebecken Cermna Il in der tschechischen
Flussgebietseinheit ,,Obere und mittlere Elbe*

Die Aufgabe zur Reaktivierung und Schaffung zuséatz-
licher Retentionsrdume wurde in den Entwurf des Mal3-
nahmenprogramms flr die einzelnen Bewirtschaftungs-
plane eingearbeitet. Inrer Umsetzung kommt an den kleinen
FlieRgewassern die grofite Bedeutung zu. Als Beispiel sind
in der Tabelle 2.5-1 die bereits von 2005 bis 2008 durch die
Landwirtschaftliche Wasserwirtschaftsverwaltung (ZVHS)
in der tschechischen Flussgebietseinheit ,Obere und mitt-
lere Elbe* durchgefiihrten MalRnahmen aufgefiihrt.

Tab. 2.5-1: Von der Landwirtschaftlichen Wasserwirtschaftsverwal-
tung in der tschechischen Flussgebietseinheit , Obere
und mittlere Elbe“ errichtete griine Riickhaltebecken,
2005 bis 2008

Lfd Name Flutungs-
Nr.. der Kommune des griinen Riick- flache Gemarkung
haltebeckens [ha]
Jahodov,
Rychnov . Dlouha Ves /
T | nad Knezou | KonGiny 1,169 | pei Rychnov
nad Knéznou
Nové Mésto ~ Bohuslavice
2 | nad Metuji | Vacek 17,900 | g Metuji
3 | Rychnov. Liéno 0430 | Licno
nad Knéznou
Nové Mésto Bohuslavice
4 nad Metuii Nad Bohuslavicemi 6,860 nad Metuji,
) Cerncice
5 | Lanskroun Cermna Il 1,617 Nepomuky
6 | Lanskroun Cermna H 1,250 Dolni Cermna

S Staatsgrenze CZ
[ ] i mit l

D Grenze Teilflussgebietseinheit
Grenze Teileinzugsgebiat
@@ Stauseen (alle in der Datenbank DIBAVOD)
Flieligewasser — Grobgliederung
der 1B ietsfiache [mm]
0,2-50
51-100
10,1-20,0

(berechnet fur die Abschlusspegel der Teileinzugs-
gebiete dar hiher liegenden Einzug:
gebiete, nur fir das CZ-Gebiet)

1: 600000 o

0 5 10 20 30

D.8 - Wasseriickhaltevermogen
in den Teileinzugsgebieten

Povodi Labe, s. p. - Bewirtschaftungsplan fiir die Teilflussgebeitseinheit ,Obere und mittlere Elbe*
Abb. 2.5-2: Wasserriickhaltevermégen in den Teileinzugsgebieten in der tschechischen Flussgebietseinheit ,,Obere und mittlere Elbe*
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Bundesrepublik Deutschland
Das Gemeinsame Forschungszentrum der Europdischen

Kommission (Joint Research Centre — JRC) in Ispra
(Italien) hat fur das deutsche Einzugsgebiet der Elbe ne-
ben der ,Studie zur Wirkung der grof3en Talsperren in der
Moldau, Eger und Saale auf den Hochwasserverlauf der
Elbe” (siehe Kapitel 2.6) auch die ,Studie zur Reaktivierung
ehemaliger Uberschwemmungsflachen und zur Schaffung
zuséatzlicher Retentionsrdume entlang der Elbe“ 3 bearbei-
tet. Beide Studien wurden 2008 abgeschlossen.

Fur das Flusseinzugsgebiet der Elbe wurde mit den durch
die tschechischen und deutschen Institute zur Verfiigung
gestellten Daten eine hydrologische Simulation erstellt.
Das hydrologische Modell LISFLOOD wurde anhand die-
ser Daten kalibriert und beide Studien wurden mit dem ka-
librierten Modell gerechnet.

Zur Bearbeitung der Aufgabenstellung der ,Studie zur
Reaktivierung ehemaliger Uberschwemmungsflachen und

zur Schaffung zusatzlicher Retentionsrdume entlang der
Elbe“ wurden durch das JRC seit Anfang 2003 von den
deutschen Bundeslandern kontinuierlich historische und
hochaufgeléste meteorologische Daten, hydrologische
Daten, spezifische Flussdaten, Daten zu Talsperren und
Poldern sowie Daten zu geplanten Deichriickverlegungen
zusammengetragen.

Die folgende Abbildung 2.5-3 zeigt als Beispiel die Daten-
visualisierung potenzieller Polder in Sachsen.

Berechnung des Abflusses in der Elbe wahrend des Hoch-

wassers im August 2002 mit Deichbriichen und ohne
Deichbriiche

Ziel der Untersuchungen war es, herauszufinden, was pas-
siert wére, wenn das Hochwasser 2002 ohne Deichbriiche
an der Elbe abgeflossen wére und sich in diesem Fall die
Wasserstdnde und Abflusswerte erhdhen wiirden. Um die
genauesten Ergebnisse der geplanten Szenarien zu ermit-
teln, mussten beim Ausgangsszenario Deichbriiche ausge-

o

dmmitzsch

Sachsen

Sachsen-Anhalt

Dautzschen FP 8

Neubleesern FP'7

7

Doebeltitz-Kranichau

L)
Luenette Zw.-Zwethau
\Puslswarda-b(amitz
Koellitsch
Doebeltitz-Kranichau "
Droeschkau-Ammelgosswitz
=

Brandenburg

Abb. 2.5-3: Visualisierung potenzieller Polder in Sachsen

JRC, Ispra

3 The impact of retention polders, dyke-shifts and reservoirs on discharge in the Elbe river (EU Commission JRC Ispra 2008)
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schlossen werden. Untersucht wurde aber auch die Wasser-
spiegeldifferenz unter Einbeziehung der Deichbriiche.

Die Abflussreduktion infolge der Deichbriiche im August
2002 wurde nicht aufgezeichnet. Jedoch ist die Lage der
Deichbriiche bekannt. Aus diesem Grund wurde die Ab-
flussreduktion abgeschéatzt, indem der beobachtete Abfluss
in der Elbe (inklusive der Deichbriiche) mit dem berech-
neten Abfluss in der Elbe (ohne Deichbriiche), unter Ein-
beziehung der beobachteten Abflisse oberhalb Dresdens
und in den Nebenflissen, verglichen wurde. Die Differenz
zwischen dem beobachteten und berechneten Abfluss wur-
de den Deichbriichen zugeschrieben.

Als nachstes war es mdglich, den berechneten Abfluss in
der Elbe mit und ohne die Einbeziehung der Deichbriiche
zu vergleichen.

Gegenliber den Beobachtungswerten weisen die Berech-
nungsergebnisse fur das Hochwasser 2002 ohne Deich-
briche eine Erhéhung der Scheitelabflisse um 2,6 bis
9,1 % und der Wasserstande um ca. 18 bis 54 cm auf (Tab.
2.5-2).

Im Rahmen der Studie wurde der Einfluss der an der Elbe
geplanten funf Flutungspolder und 20 Deichriickverlegun-
gen auf den Hochwasserverlauf in der Elbe untersucht
(Tab. 2.5-3). Abweichungen zu den Tabellen 2.5-5 und 2.5-6
beruhen auf der zwischenzeitlichen Weiterentwicklung von
Projekten.

Im Ergebnis ist festzustellen, dass gegenlber den Beob-
achtungswerten die Berechnungsergebnisse der einzelnen
Szenarien fur das Hochwasser 2002 (Tab. 2.5-4) folgende
Anderungen der Scheitelabflisse aufweisen:

B unter Beriicksichtigung der 20 geplanten Deichriickver-
legungen — Reduzierung der Scheitelabflisse um 1,3
bis 4,6 % und der Wasserstande um ca. 10 bis 31 cm.

M unter Berlcksichtigung der geplanten funf Polder und
20 Deichriickverlegungen — Reduzierung der Scheitel-
abflisse um 3,9 bis 10,8 % und der Wasserstédnde um
ca. 23 bis 74 cm.

Gegenuber den Beobachtungswerten weisen die Berech-

nungsergebnisse der einzelnen Szenarien fir das Hoch-

wasser 2006 folgende Anderungen der Scheitelabfliisse
auf:

M unter Bertcksichtigung der 20 geplanten Deichriickver-
legungen — Reduzierung der Scheitelabflisse um 0,4
bis 1,3 % und der Wasserstdnde um ca. 3 bis 10 cm.

M unter Berlicksichtigung der geplanten funf Polder und
20 Deichriuickverlegungen — Reduzierung der Scheitel-
abflisse um 1,2 bis 3,3 % und der Wasserstdnde um
ca. 8 bis 21 cm.

Im Rahmen des BMBF-Verbundvorhabens VERIS Elbe
sind zunachst Standorte fiir die Erweiterung der Riickhalte-
potenziale der Elbaue mittels gesteuerter Flutungspolder
bewertet worden. Darauf aufbauend wurden hydrau-
lische Berechnungen Uber die Wirksamkeit ausgewahlter
Flutungspolder durchgefiihrt (Abb. 2.5-6). Dazu kamen die

Tab. 2.5-2: Scheitelabfliisse fiir Pegel an der Elbe mit Deichbriichen und ohne Deichbriiche (bezogen auf das Hochwasser 2002)

Pegel mit Deichbriichen ohne Deichbriiche Abflussdifferenz Waz?;;srzrzgel-
[m%s] [m%s] [m%s] [%] [m]
Schéna 4750 4750 0 0,0 0,00
Dresden 4694 4694 0 0,0 0,00
Torgau 4 462 4579 117 2,6 -0,24
Lutherstadt-Wittenberg 4 063 4 348 285 6,5 -0,32
Aken 3705 4 064 359 8,8 -0,54
Barby 3933 4275 343 8,0 -0,36
Magdeburg 3962 4 302 341 7.9 -0,43
Tangerminde 3825 4 209 384 9,1 -0,42
Wittenberge 3986 4 360 373 8,6 -0,24
D&mitz 4004 4 370 366 8,4 -0,23
Neu Darchau 4019 4380 361 8,2 -0,23
Boizenburg 4042 4402 361 8,2 -0,20
Hohnstorf 4043 4 403 360 8,2 -0,27
Geesthacht 4 042 4 397 355 8,1 -0,18

Zweiter Bericht tiber die Erfiillung des Aktionsplans Hochwasserschutz Elbe [ERElIE] 37



Tab. 2.5-3: Im Rahmen der Studie betrachtete Standorte geplanter Deichriickverlegungen und Flutungspolder (Quelle: JRC, Ispra)
Name Typ Bundesland Elbe-km Fl[i‘;?e ;Ilvcl,ll:mn?;i

Nunchchritz Flutungspolder Sachsen 100,5-108,5 600 15,0
Trebnitz/L6Rnig Flutungspolder Sachsen 117,56 -123,8 900 18,0
Aussig/Seidewitz Flutungspolder Sachsen 123,0-126,0 500 17,0
AmmelgroRwitz/Dréschkau Deichriickverlegung Sachsen 131,0-138,0 420 8,6
Kéllitsch Deichruckverlegung Sachsen 142,0 — 145,0 60 1,4
Débeltitz/Kranichau Deichriickverlegung Sachsen 142,0 — 146,5 380 2,2
Kamitz/Pulswerda Deichriickverlegung Sachsen 145,5 - 148,5 60 1,2
WeRnig/Schiffmihlenhaus Deichriickverlegung Sachsen 147,5—-148,5 30
Noérdlich Pulswerda Deichriickverlegung Sachsen 149,5 - 149,5 10
Zwethau Deichriickverlegung Sachsen 156,0 — 158,0 120 2,2
Dautzschen/Neublessern Flutungspolder Sachsen 160,0 — 165,0 900 32,0
Polbitz Deichriickverlegung Sachsen 167,7-171,0 100
Dommitzsch Nord/Grenzbach/Proschwitz | Deichriickverlegung Sachsen 173,0-176,5 90 1,8
Sachau-Priesitz Deichriickverlegung Sachsen-Anhalt 180,0 — 184,0 210
Axien-Mauken Flutungspolder Sachsen-Anhalt 180,5—188,8 1700 44,3
Hemsendorf Deichriickverlegung Sachsen-Anhalt 199,0 - 199,0 390
Gatzer Bergdeich (Vockerode) Deichruckverlegung Sachsen-Anhalt 246,5-249,0 212
Oberluch RoRlau (fertig gestellt) Deichriickverlegung Sachsen-Anhalt 253,5 - 256,6 140
Lédderitzer Forst unterhalb Aken Deichriuickverlegung Sachsen-Anhalt 278,0 —283,7 600
Hohenwarthe Deichriickverlegung Sachsen-Anhalt 340,0 — 343,0 140
Klietznick Deichriickverlegung Sachsen-Anhalt 378,0 - 384,0 102
Sandau-Sud Deichriickverlegung Sachsen-Anhalt 412,5-416,0 124
Sandau-Nord Deichriickverlegung Sachsen-Anhalt 416,5-422,0 60
Lenzen Deichriickverlegung Brandenburg 476,7 — 483,8 420 20,0
Neu Bleckede Deichriickverlegung Niedersachsen 546,0 — 554,0 100

Tab. 2.5-4: Scheitelabfliisse fiir Pegel an der Elbe fiir das Szenario mit allen Deichriickverlegungen und Polderflichen im Vergleich mit dem
Ausgangszustand, bezogen auf das Hochwasser 2002 (Quelle: JRC, Ispra)
Bezug alle MaBnahmen Abflussdifferenz Wasserspiegeldifferenz

Pegel [m®/s] [m®/s] [m®/s] [%] [m]
Schéna 4750 4750 0 0,0 0,00
Dresden 4694 4694 0 0,0 0,00
Torgau 4 579 4 401 -178 -3,9 -0,71
Lutherstadt-Wittenberg 4 348 3879 -469 -10,8 -0,57
Aken 4 064 3 641 -424 -10,4 -0,74
Barby 4275 3 868 -407 -9,5 -0,55
Magdeburg 4302 3874 -428 -10,0 -0,50
Tangermiinde 4209 3797 -412 -9,8 -0,45
Wittenberge 4 360 3900 -460 -10,6 -0,30
Doémitz 4370 3913 -457 -10,5 -0,29
Neu Darchau 4 380 3924 -456 -10,4 -0,29
Boizenburg 4 402 3947 -455 -10,3 -0,26
Hohnstorf 4403 3 950 -453 -10,3 -0,35
Geesthacht 4397 3949 -448 -10,2 -0,23
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unter Kapitel 2.3 dargestellten Methoden zum Einsatz. Im
Einzelnen basiert die Bewertung der Retentionseignung
auf einem raumbezogenen multikriteriellen Bewertungs-
ansatz unter Verwendung der Methoden Compromise
Programming und Analytic Hierarchy Process. Bei der Fest-
legung der Zielkriterien und Gewichte fiir eine Reihe von
Indikatoren sind Experten aus mehreren Institutionen des
praktischen Hochwasserrisikomanagements einbezogen
worden. Eine Ubersicht der daran anschlieRend erzielten
Ergebnisse enthalt Abbildung 2.5-5. Die unterschiedlichen
Farben geben an, wo Flutungspolder nach der generel-
len Bewertung (keine Detailprifung von Standorten) ohne
gréfRere Raumnutzungskonflikte und mit einem gewissen
Ruickhaltevolumen entstehen kénnten.

Obwohl die im Projekt VERIS Elbe verwendeten Indi-
katoren zur Bestimmung der Retentionseignung den
Bereich Lédderitzer Forst als potenziellen Flutungspolder
ausgewiesen haben, fUr den rein rechnerisch eine hydrau-
lische Wirksamkeit nachgewiesen werden kann, muss die-
ser Bereich in der Praxis ausscheiden. Die Errichtung eines
Flutungspolders steht in Widerspruch mit dem verbind-

lichen FFH-Managementplan, der an dieser Stelle eine
Deichrickverlegung vorsieht und damit die Schutz- und
Entwicklungsziele der UNESCO umsetzt. Dartiber hinaus
ist der Ausbau des derzeitigen Elbe-Hauptdeiches als
Polderdeich sowie ein Verzicht auf eine natirliche Uber-
flutungsdynamik mit den Zielen des Schutzes der natiir-
lichen Prozesse nicht vereinbar.

Am 06. Marz 2008 wurde als prioritdres Projekt zur Opti-
mierung bereits bestehender Retentionsflachen der
~Staatsvertrag Uber die Flutung der Havelpolder und die
Einrichtung einer gemeinsamen Schiedsstelle“ durch
die Lander Sachsen-Anhalt, Mecklenburg-Vorpommern,
Niedersachsen und Brandenburg sowie die Wasser- und
Schifffahrtsverwaltung des Bundes in Potsdam unterzeich-
net, der im gleichen Jahr durch alle Parlamente der ge-
nannten Bundeslander ratifiziert wurde. Dieser Vertrag re-
gelt fur den Fall eines gefahrbringenden Hochwassers in
der Elbe die Prifung der Notwendigkeit einer Kappung des
Elbescheitels durch Flutung und Wasserriickhaltung in der
Havelniederung mit den daftir vorgesehenen Poldern und
bei Erfordernis deren Durchfuihrung (Abb. 2.5-7).
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Abb. 2.5-4: Abflussganglinien der Szenarien mit Deichriickverlegungen und Polderflichen im Vergleich mit dem Ausgangszustand (Pegel

Lutherstadt-Wittenberg fiir das Augusthochwasser 2002).

allen MaBnahmen und der Ausgangszustand.

Gezeigt werden ein Szenario nur mit Deichriickverlegungen, ein Szenario mit
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Ziel ist es, auch die gefadhrdeten Unterlieger, Nieder-
sachsen und Mecklenburg-Vorpommern, im Falle eines
Extremereignisses zu entlasten. Im Gegenzug erkennen
diese Lander ihre Verpflichtung zur Beteiligung an den
Folgekosten an. Die Hochwassersicherheit konnte fur bis
zu 95 000 Einwohner und Uber 168 000 ha Land deutlich
gestérkt werden. In der Abb. 2.5-8 ist dargestellt, wie im
Falle eines extremen Hochwassers die Elbewelle gesteuert
gekappt werden kann.

Mit der Vorlage des gemeinsamen Gutachtens der
Lander Brandenburg und Sachsen-Anhalt zur Flutung der
Havelniederung bei Hochwasserereignissen mit einem
Wiederkehrintervall von mehr als 100 Jahren im November
2008 konnte ein weiterer Schritt zur Optimierung der
Retentionswirkung einer Flutung von Havelniederung und
Havelpoldern getan werden. So wurden hier der Verlauf
des Hochwassers 2002 und die damals erfolgte Hoch-
wasserscheitelkappung analysiert, auf der Grundlage einer
hydrodynamischen Modellierung verschiedener Flutungs-
szenarien berechnet, die 6kologischen Folgen einer Havel-
polderflutung beurteilt, ein Vorschlag fiir eine aktualisierte
Richtlinie zur Steuerung der Wehrgruppe Quitzébel (Abb.
2.5-9) erstellt, ein Computerprogramm zur Steuerung der
Wehrgruppe entwickelt und Vorschlége fiir eine optimierte
Flutung erarbeitet.

In der Abbildung 2.5-10 kann man erkennen, dass die auf
Grundlage eines hochgenauen digitalen Geldndemodells
ermittelten Retentionsvolumina beachtlich sind und bei
dem maximal zulassigen Beflllungswasserstand von
26,40 m U. NN knapp 300 Mio. m® betragen. Deutlich er-
kennbar ist, dass der Retentionsraum des Flussschlauches
groRer ist als der der sechs Flutungspolder.

Abb. 2.5-9: Wehrgruppe Quitzébel

Die Flutung der Havelniederung ist und bleibt ein wichtiges
Instrument des Hochwasserschutzes an Elbe und Havel,
besonders auch flr zukinftig unter Umstanden noch ex-
tremere Ereignisse als es das Hochwasser 2002 war. Es
wurde nachgewiesen, dass selbst bei besonders extremen
Hochwasserereignissen in der Elbe mit groRer Abflussfille
eine spurbare Entlastung in der Elbe bei Flutung der
Havelniederung erzielt werden kann. Die erreichbaren
Kappungsbetrage des Hochwasserscheitels bei den un-
tersuchten Extremszenarien gehen bis ca. 60 cm. Bei Ab-
flusssituationen mit héheren Haveldurchflissen kénnen
die Kappungsbetrage jedoch gegen 0 cm gehen, d. h. eine
Kappung ist nicht in jedem Fall méglich.

Zusammenfassend lasst sich herausstellen, dass erheb-
liche Verbesserungen fir eine gesteuerte Flutung der
Havelniederung erarbeitet und Malnahmen ergriffen wur-
den, um sicherzustellen, dass die Havelniederung auch in
der Zukunft fur den Hochwasserschutz erhalten bleibt.

Gnevsdorfer Wehr

Gnevsdorfer Vorfluter

Quitzdbel

Durchstich-Wehr

Neuwerbener Wehr  gedffnet

Durchstichwehr geschlossen
Altarm-Wehr geschlossen
Gnevsdorfer Wehr  geschlossen

Entlastung der Elbe bei Hochwasser

Neuwerbener Wehr

Schleuse
Havelberg

Wasser- und Schifffahrtsamt Brandenburg

Abb. 2.5-8: Schema iiber die gesteuerte Entlastung der Elbe durch Flutung der Havelniederung
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Im Rahmen des von der EU kofinanzierten ELLA-Projekts
(siehe Kapitel 2.3) wurde mit dem in der Bundesanstalt

fur Gewasserkunde fur die Wasserstandsvorhersage ent-
wickelten WAVOS-Modell der Elbe, das auch als Simu-
lationsmodell eingesetzt werden kann, die prinzipielle
Wirkung von zusétzlichen Riickhalterdumen auf den
Hochwasserablauf der Elbe untersucht. Hierbei handelt
es sich um nicht steuerbare Deichriickverlegungen (ca.
2 700 ha) und steuerbare Flutungspolder (ca. 106 Mio. m?)
in Sachsen und Sachsen-Anhalt, die im ,Aktionsplan
Hochwasserschutz Elbe“ der Internationalen Kommission
zum Schutz der Elbe als MaRnahmen fur einen nachhal-
tigen Hochwasserschutz enthalten sind.

In den Untersuchungen wurden hydrologische Messdaten
der historischen Hochwasserereignisse von August 2002
und April 2006 verwendet, um Modellhochwasser zu ge-
nerieren, die in ihren Scheiteln an den Pegeln Dresden,
Aken und Barby jeweils Abflisse mit statistischen
Wiederkehrzeiten von 100 Jahren und 200 Jahren er-
reichen. Somit wurden fur das Elbegebiet reprasenta-
tive Sommer- und Winterereignisse ausgewabhlt, die ihrer
Genese gemal entweder kurze Wellenscheitel (ca. 1 Tag
bei Sommerhochwasser) bzw. lange Wellenscheitel (ca.
3 Tage bei Winterhochwasser) aufweisen.

In den Szenarienberechnungen fir den Zustand mit
Rickhaltungen wurde fur alle Polder von einer gleichen
Steuerung hinsichtlich des Fullungsbeginns ausgegangen.
Durch den Einsatz aller 19 Ruckhaltungen wurden mit dem

Simulationsmodell in Abhangigkeit von der Hochwasser-
genese unterschiedliche Wirkungen auf Wassersténde der
Elbe ermittelt:

B Bei extremen Elbehochwassern mit kurzen Scheitel-
andauern, wie 2002, kénnen maximale Wasserstands-
minderungen im Scheitel von 28 cm am Pegel Torgau,
47 cm am Pegel Lutherstadt-Wittenberg, 28 cm am
Pegel Magdeburg und 40 cm am Pegel Wittenberge
erzielt werden. Mit der angenommenen Steuerung der
Flutungsbauwerke stellen sich somit nahezu tberall ent-
lang der Elbe bedeutsame Wasserstandsminderungen
ein.

Im Fall von Elbehochwassern mit lang andauernden
Wellenscheiteln, wie 2006, reichen die zu schaffenden
Ruckhalterdume nicht aus, um die Wellenscheitel um das
angestrebte MaR vollstandig kappen zu kénnen. Bei der
weiteren Ergebnisbewertung muss zwischen Nah- und
Fernwirkungen unterschieden werden. Im Nahbereich
lassen sich durch die eingesetzten MaRnahmen keine
oder nur geringe Scheitelwasserstandsabsenkungen er-
reichen. Durch die Wellenverformung und Abflachung
aufgrund der natirlichen Retention im weiteren Wellen-
ablauf der Mittelelbe, werden auch die zu kurz und zu
frih greifenden Effekte zeitlich gestreckt. Als Folge
verteilen sich die verfriihten Effekte auf den gesamt-
en Scheitelbereich. Somit kénnen im Fernbereich der
MaRBnahmen wasserstandsmindernde Wirkungen im
Scheitel extremer Elbehochwasser mit langen Wellen-
scheiteln festgestellt werden.
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Ministerium fur Landliche Entwicklung,
Umwelt und Verbraucherschutz Brandenburg

Abb. 2.5-10: Inhalt der Havelniederung bei den Wassersténden 26,00 m ii. NN und 26,40 m i. NN
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Als Fazit der Szenarienberechnungen kann festgehalten
werden:

Wenn alle vorgesehenen Ruckhalteraume gemaf dem
L#Aktionsplan Hochwasserschutz Elbe" der Internationalen
Kommission zum Schutz der Elbe realisiert werden, las-
sen sich die Scheitel extremer Hochwasser der Elbe mit
einem Zeitablauf, wie 2002, nahezu Uberall deutlich wirk-
sam abmindern. Im Falle von Elbehochwassern mit langen
Wellenscheiteln, wie 2006, sind die erzielbaren Wirkungen
auf Scheitelwasserstdnde fernab der zu schaffenden
Rickhaltungen besser als im unmittelbaren Nahbereich
der MaRRnahmen.

Hochwasserschutz ist als Daueraufgabe zu verstehen.
Die vorgesehenen Malnahmen der L&nder im Rahmen
der Internationalen Kommission zum Schutz der Elbe zur
Schaffung von zusatzlichen Riickhalterdumen sollten um-
gesetzt und bei ihrer Realisierung eine l&andertbergreifen-
de Abstimmung hinsichtlich der Steuerung der Malnahmen
angestrebt werden.

An der Séachsischen Saale im Freistaat Bayern wurde
im Rahmen der MalRnahmen zum vorbeugenden Hoch-
wasserschutz 2008 ein Projekt abgeschlossen, das un-
terhalb der Stadt Schwarzenbach an der Saale rund
49 000 m® neuen Retentionsraum geschaffen hat, dazu
auf 1,3 km eine Verzahnung des Gewassers mit dem Ufer

und durch Laufverldngerung einen verzdgerten Anlauf der
Hochwasserwelle erreichte. Ein &hnliches Projekt ist im
Bereich des unterliegenden Marktes Oberkotzau mittel-
fristig vorgesehen.

Im Freistaat Sachsen werden an sieben mdglichen Stand-
orten die Vorhaben zur Einrichtung von Poldern weiter ver-
folgt, wobei an den linkselbischen Standorten Polbitz, zwi-
schen Ddébeltitz und Kranichau sowie zwischen Dréschkau
und Ammelgosswitz urspriinglich Deichriickverlegungen
vorgesehen waren. Fur alle Polderstandorte liegen derzeit
Machbarkeitsstudien vor. An vier Standorten sind weiterhin
Deichriickverlegungen geplant.

Ein wesentlicher Aspekt der Umsetzung von tech-
nischen Hochwasserschutzmaflinahmen an der Elbe ist
die Prifung der Umweltvertraglichkeit. Deshalb wurden
die im Hochwasserschutzkonzept fiir die Elbe in Sachsen
vorgeschlagenen 219 Malnahmen in den Kategorien
DeichbaumalRnahmen, kleinflachige Hochwasserschutz-
mafRnahmen, RickbaumaRnahmen, MalRnahmen an Bio-
topen, Erweiterung von Retentionsrdumen und sonstige
MaRnahmen in einem naturschutzfachlichen Rahmen-
konzept unter besonderer Berucksichtigung des Euro-
paischen Okologischen Netzes Natura 2000 untersucht.
Dartiber hinaus hat Sachsen bis Ende 2008 vertiefen-
de Variantenuntersuchungen speziell zu vorgeschlagenen
Poldern, Deichrickverlegungen und Sperrwerken im

Eckdaten maBgebender Polder
Flidche: ca. 1694 ha

Linge Polderdeiche: 18.076 m
Unterteilt in Hhen:

1,0 - 2,0 m Deichhohe: 2.095 m

2,0 - 3,0 m Deichhéhe: 10.032 m

3,0 = 4,0 m Deichhéhe: 5.695 m

4,0 — 5,0 m Deichhthe: 254 m

Ladnge Hauptdeiche: 8.100 m
max. Volumen (Nord): 20,3 Mio. m*
max. Volumen (Sid): 24,0 Mio. m*

Maximales Speichervolumen 44,3 Mio.m?

| Scheiteldurchflusssenkung 300 - 350 m?/s

Scheitelwasserstandssenkung 20-25 cm

Abb. 2.5-11: Flutungspolder Axien-Mauken

Landesbetrieb fir Hochwasserschutz und Wasserwirtschaft Sachsen-Anhalt
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Bereich Nordsachsen durchgefiihrt, die neben wasserwirt-
schaftlichen Kriterien insbesondere naturschutzrechtliche
Belange betrachten. Im Ergebnis dieser Untersuchungen
werden naturschutzfachlich besonders konfliktreiche
Planungen, so zum Beispiel ein Sperrwerk in der Weinske-
aue, kritisch tGberdacht.

In Sachsen-Anhalt konzentrieren sich die Detailplanun-
gen im Ergebnis einer Grundlagenuntersuchung zu sieben
Polderstandorten an der Elbe in den Landkreisen Witten-
berg und Anhalt-Zerbst nunmehr auf einen Planungsraum
im Bereich Axien-Mauken im Landkreis Wittenberg (Abb.
2.5-11).Auf Grund der Erkenntnisse aus der Vorstudie wird
eine Variante favorisiert, die aus zwei Teilpoldern mit einer
Gesamtflache von ca. 1 700 ha besteht.

Damit wére der Polder in der Lage, ein maximales Wasser-
volumen von ca. 44,3 Mio. m® aufzunehmen. Mit diesem
Polder kénnen nach ersten Einschatzungen Scheitel-
wasserstandsreduktionen von etwa 20 bis 30 cm erwar-
tet werden, die in Abhangigkeit vom Hochwasserereignis
bis in den Raum Dessau wirken kdnnen. Die absenkende

Wirkung kann sich auch im weiteren Elbelauf fortsetzen,
nimmt dort aber prinzipiell mit zunehmender Entfernung
von den MaRnahmen ab und ist von der Uberlagerung der
Mulde- und vor allem der Saalezufliisse im Scheitelbereich
abhangig.

An der Mulde in Sachsen-Anhalt ist die Errichtung eines
weiteren Flutungspolders geplant. Am Polderstandort Résa
wird es mdglich sein, eine besonders effektive Senkung von
Hochwasserspitzen tber einem 100-jahrlichen Hochwasser
um bis zu 30 cm weit Uber den Muldestausee hinaus zu be-
wirken.

Die Planung, der Bau und die Bewirtschaftung dieses
Polders sind abgestimmt mit dem an der sachsischen
Mulde geplanten Polder in Lébnitz (Abb. 2.5-12).

Die Baukosten fiir den Polder Résa einschlieRlich der erfor-
derlichen Objektschutzmafinahmen wurden auf ca. 23 Mio.
EUR geschatzt. Nach einer europaweiten Ausschreibung
wurde 2006 mit den Detailplanungen zur Umsetzung begon-
nen. Das Planfeststellungsverfahren soll 2009 beginnen.

~ OUSSda — A s
1 _\". 23

BITTERFELD

rgebau

ab HO(25)

/,-‘ Polder Rosa in Sachsen-AnhaIt

. Ziel: Vierminderung der Scheiteldurchflisse ab

‘ P.older Lébnitz im Freistaat Sachsen

Ziel: Flutung und weitrdumige Durchstrémung der Aue

%*3 32

Abb. 2.5-12: Lédnderiibergreifende Polderplanung Sachsen/Sachsen-Anhalt

Landesbetrieb fir Hochwasserschutz und Wasserwirtschaft Sachsen-Anhalt
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Abb. 2.5-13: Deichriickverlegung Lédderitzer Forst

Die in Kapitel 2.1.3 aufgefuhrte gréRte Deichriickver-
legungsmafRnahme an der Elbe mit einer Retentionsflache
von 600 ha soll im Lédderitzer Forst realisiert werden (Abb.
2.5-13). Der Planfeststellungsbeschluss vom Januar 2009
wird derzeitig kritisch hinterfragt. Es ist allerdings vorgese-
hen, mit der Umsetzung noch 2009 zu beginnen.

NaturschutzgroRprojekt .Lenzener Elbtalaue*

Das Projektgebiet befindet sich im westlichen Brandenburg
auf halber Strecke zwischen Hamburg und Berlin im
Landkreis Prignitz zwischen Elbe-km 473,5 und 489,5. Die
Flachengrofie betragt 1 560 ha.

Ziele des Projekts sind die Wiederherstellung von 420 ha
funktionsfahiger Auenlandschaft durch die Rickverlegung
des flussnahen Elbedeiches sowie die Renaturierung der
Gesamtflache durch die Umwandlung von landwirtschaft-
lichen Flachen in Auenwald mit Pflanzung und Sukzession,
Anlage von 45 ha Flutrinnen als Auengewasser und einer
Vielzahl weiterer Auenlebensrdume.

Die Planungsgrundlagen wurden in den Jahren 2002 bis
2005 fertig gestellt. Die Umsetzung von Oktober 2005 bis
Dezember 2008 bestand in der Fertigstellung des zuriick-
verlegten Neudeiches in zwei Baulosen. Das dritte Baulos

Landesbetrieb flirHochwasserschutz und Wasserwirtschaft Sachsen-Anhalt

mit der Offnung des Altdeiches soll im Jahr 2009 umgesetzt
werden, derzeit ist aber die Bewilligung der dafir notwen-
digen Verldngerung des NaturschutzgroBprojekts, die bis
Méarz 2010 beantragt ist, noch nicht erteilt. Vorgesehen ist
die Umsetzung der Deichéffnung ab Mai 2009 bis Herbst
20009.

Projekttréager ist der Tragerverbund Burg Lenzen e. V., der
die naturschutzfachlichen MafRnahmen umsetzt. Der Bund
tragt 75 %, das Land Brandenburg 18 %, 7 % werden vom
Tragerverbund Burg Lenzen e. V. als einer Allianz aus ver-
schiedenen Verbanden und Stiftungen unter Fihrung des
Bundes fur Umwelt und Naturschutz (BUND) geférdert.

Die DeichbaumaRRnahmen werden vom Landesumweltamt
Brandenburg ausgefiihrt. Die beiden ersten Baulose der
Deichriickverlegung wurden entgegen der urspringlichen
Planung nun vollstandig durch das Land Brandenburg fi-
nanziert (inkl. Bundes- und EU-Zuwendungen). Das dritte
Baulos (Deichschlitzung) wird durch das Naturschutzgro3-
projekt finanziert werden.

Stand der ProjektmalRnahmen
Im September 2005 wurde mit dem Bau des Neudeiches be-

gonnen, dessen zweites Baulos am 15. Oktober 2008 Uber-
geben werden konnte. In den drei Jahren wurden 6 110 m
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Abb. 2.5-14: Luftaufnahme Deichriickverlegung Lenzen

Neudeich errichtet. Zwei Drittel des Bodenmaterials konn- MaRnahmen des NaturschutzgroRprojekts waren:

ten vor Ort im Rickdeichungsgebiet durch die Anlage von B die Auenwaldinitialisierung: Bis zum Jahr 2008 wurden

ca. 48 ha Flutrinnen gewonnen werden, der Rest wurde in Vorlauferprojekten 85 ha Auenwald gepflanzt, wei-

aus Kiesgruben antransportiert. tere 77 ha hat das NaturschutzgroRprojekt umgesetzt.
Weitere Pflanzungen im rezenten Vorland sind noch

Im Jahr 2009 werden sechs Offnungen in den flussnahen geplant, aber aufgrund der ausstehenden wasserrecht-

Altdeich gebaut werden, die zwischen 200 und 400 m lichen Genehmigung noch unsicher.

breit sind. Eine wasserbauliche Befestigung durch Pflaster M die Errichtung von 4 Staubauwerken zur Regulierung

ist nur im oberstromigen ersten Schlitz erforderlich. Der des Qualmwasserabflusses im Jahr 2008,

Altdeich wird als Leitdeich insbesondere bei Eisfihrung der M eine Heumulchsaat auf ca. 8 ha zur Férderung von

Elbe erhalten. Stromtalwiesen,

C. Damm g1 ol

Abb. 2.5-15: Deichbauphase in Nahaufnahme und Altwasser bei Lenzen
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B die Einrichtung einer halboffenen Weidelandschaft auf
85 ha in zwei Teilflachen,

B ein Beschilderungssystem fiir das Naturschutzgrof3-
projekt,

B cine intensive Offentlichkeitsarbeit.

Mit der Ruckverlegung und Sanierung des Elbedeiches
Mahnkenwerder in Mecklenburg-Vorpommern erfolgt aus

hydraulischen Griinden eine Rickdeichung auf 2,4 km
Léange um 150 bis 250 m von der bisherigen elbnahen
Deichtrasse. Der Griunlandpolder Mahnkenwerder Il, der
Schutz bis zu einem 2-jahrlichen Hochwasser der Elbe
bot, wird aufgelassen. Es werden der Elbe 40 ha und der
Sude 14 ha natirliches Uberschwemmungsgebiet zuriick-
gegeben. Die Arbeiten wurden 2008 begonnen und werden
2009 abgeschlossen.

ein neues Hochwasserschutzkonzept zu untersuchen. Ziel
ist es, diese Flachen raumordnerisch zu sichern und spa-
ter so weit wie moglich als Retentionsrdume wieder herzu-
stellen. Nach vierjahriger Bearbeitung konnte das Ergebnis
dieser Untersuchungen im April 2007 vorgelegt werden. Fir
die Erstellung des Retentionskatasters wurde die Unstrut in
die finf Abschnitte

Kefferhausen — Reiser,

Reiser — Nagelstedt,

Nagelstedt — Hochwasserrlickhaltebecken Strauffurt,
Hochwasserriickhaltebecken Strauf3furt — Biichel,
Buchel —
unterteilt, die zum Teil parallel bearbeitet wurden. Teile

Landesgrenze

der Ergebnisse stammen aus den Studien ,Aktivierung
von Retentionsraum an der oberen Unstrut zwischen
Mihlhausen und dem Hochwasserriickhaltebecken Straul3-

furt” sowie ,Bewirtschaftung der Hochwasserpolder an der

Im Ergebnis des Hochwassers zum Jahreswechsel unteren Unstrut®. Die Gesamtkoordination der Arbeiten
2002/2003 an der mittleren Unstrut und ihren Nebenflissen

stand im Freistaat Thiringen die Aufgabe, Flachen, die als

mit einem Kostenumfang von rund 200 000 EUR lag beim
Thiringer Ministerium fur Landwirtschaft, Naturschutz und
Rickhalteflachen geeignet sind, am gesamten Thuringer Umwelt.

Abschnitt der Unstrut zu ermitteln und auf ihre Eignung fur

S ! Mahnkenwerder Neu Bleckede Sandau-Nord Sandau-Sid
LN «® Geesthacht Elbe-km 554,5 - 556,5 Elbe-km 546,0 - 554,0 Elbe-km 416,5 - 422,0 Elbe-km 412,5 - 416,0
g i 40 ha 60 ha 60 ha 124 ha
ARGE ELBE
Ehr 12.01.09 550 ° \/
Hitzacker @ Domitz Lenzen (Boser Ort) Hohenwarthe
‘500X «————1 Elbe-km 476,7 - 483,8 Elbe-km 341,0 - 343,0
Witten- 430 ha 75 ha
 berge
0 20 40  60km 450 ~ Oberluch RoBlau
Elbe-km 253,5 - 256,6
Elbe Klietznick 140 ha
Legende Elbe-km 378,0 - 384,0 (2005 fertig gestellt)
ha Retentionsflachen 400y 102 ha
Havel

. mogl. Standorte flr Deichriickverle- Hemsendorf
gungen
2150 Elbe-km

Tanger Elbe-km 198,0
- 390 ha
onre 2020 Mauken-Kléden
Elbe-km 186,5
(ﬂ Magdeburg 24 ha
5 ; 4300
unterhalb Aken P Wittenberg nordlich Pilswerda
Elbe-km 278,0 - 283,7 @250 e 200 Elbe-km 149,5
600 ha [ 8 ha

Lédderitzer Forst
Dessau Y
Saale Mulde Eg{:’frze
Gatzer Beradeich Pilswerda - Kamitz
atzer bergdeic Elbe-km 145,5 - 148,5
(Vockerode) Torggg Y e
Elbe-km 246,0 - 248,0
212 ha
Koéllitsch
Elbe-km 142,0 - 145,0
Sachau-Priesitz R0 40 ha
Elbe-km 180,0 - 183,0 Zehren @
210 ha TO 4 Mihlberg-Borschiitz
Dresden P50 ™| Elbe-km 120,5 - 125,0
Dommitzsch - Proschwitz : ca. 80 ha
Elbe-km 173,0 - 176,5 B AnD N
93 ha TSCHECHISCHE
Staatsgrenze ---~ REPUBLIK

Wassergutestelle Elbe

Abb. 2.5-16: Mégliche Standorte fiir Deichriickverlegungen an der Elbe
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Im Rahmen der Offentlichkeitsarbeit zum Retentionskataster
wurden folgende Materialien erstellt:

B Posterserie A1 (Prasentation u. a. anlésslich der ELLA-
Wanderausstellung in Gotha),

B Faltblatt,

B Prasentation im Internet (www.tlug-jena.de/retkat).

Der vorgelegte zusammenfassende Bericht zeigt die vor-
handenen Retentionspotenziale (rund 26,4 Mio. m3) deutlich
auf. Auf Einzelheiten, bis hin zu MaRnahmenvorschldgen
zur ErschlieBung der Retentionsrdume, wird im Bericht,
aber auch auf der Homepage des Thiringer Ministeriums
fur Landwirtschaft, Naturschutz und Umwelt, néher einge-
gangen.

Tab. 2.5-5: Mégliche Standorte fiir Deichriickverlegungen an der Elbe

Bundesland [2:;2(_1'::] Retentl[z;l;sflache Bemerkung/Stand
Kéllitsch .
Km 142 — 145. rechts 40 Genehmigungsplanung
zwischen Pilswerda und Kamitz 57 Vorolanun
km 145,5 — 1485, rechts planung
Sachsen ordlich Pilswerda
) nor
(Stand: 01.09.2008) km 149.5, rechts 8 Vorplanung
zwischen Grenzbach, Dommitzsch
und Proschwitz 93 Machbarkeitsstudie
km 173 — 176,5, links
E;c?gg-f’qggltz 210 vorgesehener Baubeginn nach 2015
Mauken-Kléden 24 Deichriickverlegung ist Teil der erforderlichen
km 186,5 Deichsanierung, Baubeginn soll 2009 sein
E:;n;zgndorf 390 muss komplett Gberarbeitet werden
kGritéigIie;%(éellci::k(SVOCkerode) 212 vorgesehener Baubeginn 2010
oberuch Rovay 140 Anfang 2005 fertig gestellt
Sachsen-Anhalt kzdgggt(z)e_r gggs;unterhalb Aken 600 vorgesehener Baubeginn 2009
E;h:ie:rvfgzz 75 vorgesehener Baubeginn 2009
Erlrl]e:tsz?néc(l)(_ 384.0 102 vorgesehener Baubeginn 2009
E;nffzu'ssgim 0 124 vorgesehener Baubeginn 2010
vorgesehener Baubeginn 2009
Sandau-Nord 60 (im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens
km 416,5 - 422,0 musste die Trasse bzw. damit auch die
Flachengrofie gedndert werden)
die Entwurfs- und Genehmigungsplanung fiir
TO 4 Muhlberg-Borschitz ca. 80 dieses Teilprojekt ist fertig gestellt, das Plan-
km 120,5 - 125,0 ’ feststellungsverfahren wird im Frihjahr 2009
begonnen
Finanzvolumen 12,6 Mio. EUR, das Vorhaben ist
in 3 Baulose unterteilt (Baulose 1 und 2 - Bau
Brandenburg Neudeich und Baulos 3 - Schlitzung des
. Altdeiches)
krinj?g (7831?;30;) 430 die Baulose 1 und 2 wurden im Herbst 2008 fertig
’ ’ gestellt, fur 2009 ist die Umsetzung des Bauloses
3 vorgesehen, damit steht eine der gréRRten Deich-
rickverlegungen in ganz Deutschland vor der
Fertigstellung
. Neu Bleckede
Niedersachsen Kkm 546 — 554 60
Mecklenburg- Mahnkenwerder .
Vorpommef”‘ gt 40 Realisierung 2008/09

* Die Flachenangabe ist vorlaufig. Durch die Veranderung des Bemessungshochwasserstandes am Pegel Wittenberge ist eine teilweise Verlegung der
Neubautrasse notwendig, so dass sich die Fldchenangabe verdndern kann. Eine endgliltige Angabe kann erst nach der Vermessung nach der Bauabnahme

erfolgen.
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Dommitzsch
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Wittenberg

Débeltitz - Kranichau
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397 ha
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Abb. 2.5-17: Mégliche Standorte fiir die Errichtung von steuerbaren Flutungspoldern an der Elbe

Wassergttestelle Elbe

Tab. 2.5-6: Mdogliche Standorte fiir die Errichtung von steuerbaren Flutungspoldern an der Elbe
mogliche méglic_:hes
Bundesland Standort Flutungsflache Retentions- Bemerkung
[Elbe-km] [ha] volumen
[Mio. m’]
Im Zuge der Deichsanierung ist die
Schaffung eines ungesteuerten
Polders ab HQy vorgesehen. Die
et . Entwurfs- und Genehmigungs-
Brandenburg E:}tt;';%-;o_a ;8521 Bereich 3 Ung?sétg uert planung dafirr ist fertig gestellt. Das
’ ’ Planfeststellungsverfahren wird
derzeit durchgefuihrt. Mit der
Umsetzung des Vorhabens soll
2009 begonnen werden.
Nanchritz Varianten Varianten
(noch keine klare Empfehlung) 644/471 8.2/6 1 Machbarkeitsstudie, FlieBpolder
km 102,5 T
’Ij:ff'zgs 12 392 11,0 Machbarkeitsstudie
Er:u%%ciin% 860 30,1 Machbarkeitsstudie
Sachsen Dommitzsch
(Stand: 01.09.2008) km 1715 — 173 326 9,0 Machbarkeitsstudie
171 linke 105 44 Machbarkeitsstudie
guischon Dobelttz und Kranichau 392 12,1 Machbarkeitsstudie
Zwischen Drosehiau und Ammelgosswitz 397 111 Machbarkeitsstudie
Axien-Mauken 44,3 .
Sachsen-Anhalt km 181 — 185 ca. 1700 (20,3+24,0) 2 Teilpolder
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2.6 Wirkung der grofRen Talsperren der Moldau, Eger und Saale auf den Hochwasserverlauf in der Elbe

Die Bedeutung der Talsperren fir den Hochwasserschutz
wird anhand der in Tabelle 2.6-1 zusammengestellten Hoch-
wasserrlckhalterdume dargestellt. Im Berichtszeitraum ver-
groRerten sich diese um 30,3 Mio. m® im Winterhalbjahr und
51,6 Mio. m® im Sommerhalbjahr.

Im Berichtszeitraum war im Einzugsgebiet der Elbe eine
ganze Reihe von Hochwassern zu verzeichnen, von denen
das Frihjahrshochwasser 2006 als bedeutsam bewertet
wurde. Dieses Hochwasser wurde durch das Abschmelzen
groRer Schneeriicklagen in Kombination mit Regen ausge-
|6st. Bei der Beherrschung des Hochwasserablaufs spielten
die Talsperren im Einzugsgebiet der Elbe eine wesentliche
Rolle.

Talsperren an der Moldau und Eger
Wéhrend des Hochwassers wurden alle Talsperren der

Moldaukaskade untereinander abgestimmt so bewirtschaf-
tet, dass der freie Stauraum im hdchsten Malte zur Redu-
zierung der Hochwasserabflisse genutzt wurde. Den gréi3-
ten Einfluss auf den Hochwasserverlauf an der Moldau
hatten die Talsperren Lipno | und Orlik (Abb. 2.6-1), in de-
nen ein betrachtlicher Hochwasserriickhalteraum ausge-
wiesen ist. Uber die gesamte Wintersaison 2005/2006 wur-
de die Stauhohe in der Talsperre Orlik in Abhdngigkeit von
den zunehmenden Schneeriicklagen im Einzugsgebiet
oberhalb des Profils des Staudamms abgesenkt. Der da-

Abb. 2.6-1: Talsperre Orlik an der Moldau beim Friihjahrshochwasser
am 30.03.2006

durch geschaffene freie Stauraum hielt wéhrend des
Hochwassers einen bedeutenden Teil der Hochwasser-
welle zurtick (Abb. 2.6-2 und 2.6-3).

An der Moldau in Prag wurde der kritische Wert von
1 500 m¥%s infolge der Bewirtschaftung der Moldaukaskade
und ihrer den Hochwasserscheitel mindernden Wirkung nicht
Uberschritten, obwohl an der Sadzava am Abschlusspegel
Nespeky ein Scheitelabfluss von 547 m%/s registriert wurde.

Durch die Steuerung der Talsperren der Moldaukaskade
sowie am Oberlauf der Elbe und der Talsperre Nechranice
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an der Eger wurde der Wasserstand in Usti nad Labem un-
ter 900 cm gehalten (erreicht wurden 887 cm bei einem
Abfluss von 2 530 m%/s), was sich auch auf das deutsche
Gebiet im Raum Dresden positiv auswirkte.

Nicht nur auf Hochwasser, sondern auch auf die Bewal-
tigung unfallbedingter Gewésserbelastungen hat das Tal-
sperrensystem einen bedeutenden Einfluss. Am 12. Janu-
ar 2006 kam es im Oberlauf der Elbe unterhalb der Stadt
Kolin zu einem Cyanidunfall. Nach der Auswertung der

Abflisse und der kritischen Konzentrationen unter Nutzung
des mit dem ,Alarmmodell Elbe“ (ALAMO) vorhergesagten
Verlaufs der Schadstoffwelle wurde operativ mit dem staat-
lichen Wasserwirtschaftsbetrieb fiir die Moldau verein-
bart, die Abgabe aus der Moldaukaskade fur die Dauer von
zwei Tagen um 40 m%/s zu erhéhen. Damit gelang es, die
Belastung unterhalb der Moldaumiindung in die Elbe aus-
reichend zu verdinnen und im Grenzprofil zu Deutschland
die Konzentrationsgrenzwerte fiir toxische Cyanide

(10 pg/l) nicht zu Uberschreiten.

Tab. 2.6-1: Ubersicht iiber die Talsperren im Einzugsgebiet der Elbe mit einem Stauraum ab 0,3 Mio. m* (Stand: 31.12.2008)
davon gewohnlicher
. i Anzahl der | Stauraum Hochwasserriickhalteraum im
Teilflussgebiet . . .
Talsperren [Mio. m’] Winterhalbjahr |Sommerhalbjahr
) [Mio. m’] [Mio. m?]
Elbe oberhalb der Mindung der Moldau (Talsperren) 16 163,25 43,81 34,99
Elbe oberhalb der Miindung der Moldau (griine Rickhaltebecken) 6 4,99 4,65 4,65
Elbe unterhalb der Miindung der Moldau bis zur Staatsgrenze CZ/D 18 27,59 7,13 5,63
Moldau 72 1 895,34 137,40 137,40
Eger 22 404,33 69,78 47,14
Mulde 2 72,03 1,27 1,27
Summe Tschechische Republik 136 2 567,53 264,04 231,08
Obere Eger bis zur Staatsgrenze D/CZ 2 2,20 0,50 0
Elbe von der Staatsgrenze CZ/D bis zur Miindung der Schwarzen Elster 20 83,83 29,61 29,61
Schwarze Elster 14 72,36 8,85 8,85
Mulde 34 200,49 22,76 22,76
Saale 87 1 001,27 243,32 190,41
Havel 14 232,81 32,93 32,93
Elbe von der Miindung der Saale bis unterhalb der Miindung der Stepenitz 4 4,32 1,88 1,88
Summe Deutschland 175 1597,28 339,85 286,44
Gesamtsumme im Einzugsgebiet der Elbe 311 4 164,81 603,89 517,52
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Abb. 2.6-3: Entlastung der Talsperre Orlik im Winter 2006 in Abhédngigkeit von der Zunahme der Schneeriicklagen

Povodi Vitavy, s. p.
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Saaletalsperren
In den beiden GroRsperren Bleiloch und Hohenwarte stan-

den insgesamt 147 Mio. m® Hochwasserriickhalteraum
zur Verfigung. Wahrend des Hochwassers wurden in den
Saaletalsperren ca. 78 Mio. m® zurlickgehalten. Der maxi-
male mittlere Tageszufluss zu den Saaletalsperren betrug
262 m?*s und die Abgabe wéhrend dieser Zeit 45 m?/s. Der
in Anspruch genommene Hochwasserriickhalteraum muss-
te schnellstens wieder entlastet werden, da am 24. April
2006 mit der Sanierung der wasserseitigen Staumauer der
Talsperre Bleiloch begonnen werden sollte. Bis zu diesem
Zeitpunkt musste der Fullstand in der Talsperre um 7,0 m
abgesenkt werden. Um das vorgegebene Stauziel von

398,00 m 0. NN in der Talsperre Bleiloch planmaRig zu er-
reichen, wurde die Abgabe aus den Saaletalsperren so ge-
steuert, dass die Pegelstdnde unterhalb der Sperren Uber
einen langeren Zeitraum im Bereich der Meldegrenzen la-
gen. Die Abgabe blieb bis Ende April auf hohem Niveau
(maximale Abgabe: 87 m?/s, siehe Tabelle 2.6-2).

Die Tagesmittelwerte der Durchflisse im Jahr 2006 an
den Pegeln Blankenstein/Saale und Kaulsdorf/Saale sind
in Abbildung 2.6-4 dargestellt. Abb. 2.6-5 zeigt die Tages-
mittelwerte beider Pegel in den Monaten Méarz und April
2006.

Tab. 2.6-2: Pegelhéchststinde im Einzugsgebiet der Saaletalsperren im Mérz/April 2006
Wasserstand Durchfluss
Pegel Datum Meldegrenze/Alarmstufe
[cm] [m3/s]
Blankenstein/Saale 27.03.2006 292 151 Alarmstufe 2
Mdschlitz/Wisenta 27.03.2006 234 32,3 Alarmstufe 2
Kaulsdorf/Saale 06.04.2006 198 87,6 Meldegrenze
Kaulsdorf-Eichicht/Loquitz 27.03.2006 183 41,8 Alarmstufe 1
Schwarzburg/Schwarza 31.03.2006 149 67,0 Meldegrenze
Katzhitte/Schwarza 31.03.2006 256 39,7 Alarmstufe 1
Saalfeld-Remschitz/Saale 31.03.2006 214 95,2 Meldegrenze
Rudolstadt/Saale 31.03.2006 190 162 Alarmstufe 1
Rothenstein/Saale 01.04.2006 305 165 Alarmstufe 1
Camburg-Stében/Saale 01.04.2006 323 162 Meldegrenze
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Abb. 2.6-4: Tagesmittelwerte der Durchfliisse im Jahr 2006 an den Pegeln Blankenstein/Saale und Kaulsdorf/Saale
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Abb. 2.6-5: Tagesmittelwerte der Durchfliisse im Mérz/April 2006 an den Pegeln Blankenstein/Saale und Kaulsdorf/Saale

Das Gemeinsame Forschungszentrum der Europaischen
Kommission (Joint Research Centre — JRC) in Ispra (ltalien)
hat fiir das deutsche Einzugsgebiet der Elbe die ,Studie zur
Wirkung der grof3en Talsperren in der Moldau, Eger und
Saale auf den Hochwasserverlauf der Elbe* mit dem hydro-
logischen Modell LISFLOOD bearbeitet.

Die 2008 abgeschlossene Studie kommt zu dem Ergebnis,
dass die im Szenario vorgesehene Anderung des ge-

Abb. 2.6-6: Talsperre Wippra am 29.09.2007

wohnlichen Hochwasserriickhalteraums in den Talsperren
Bleiloch und Hohenwarte (im Winter von 40 auf 55 und
im Sommer von 25 auf 35 Mio. m®) keinen wesentlichen
Einfluss auf den Verlauf der untersuchten Hochwasser
1994, 2002 und 2003 am Pegel Calbe-Grizehne ober-
halb der Saalemiindung in die Elbe (Abb. 2.6-7) und da-
mit auch keinen bedeutenden Einfluss auf den Verlauf die-
ser Hochwasser in der Elbe gehabt hatte (Reduzierung der
Scheitelabflisse um max. 0,2 % beim Hochwasser 2002).

Unter Nutzung von Daten der Tschechischen
Republik wurde die Wirkung der groRen Talsperren
in der Moldau, Eger und Saale auf den Verlauf des
Hochwassers 2002 im deutschen Elbeabschnitt un-
tersucht. In der Tschechischen Republik wurden ein
Szenario mit dem lIst-Zustand der Moldaukaskade
und ein Szenario ohne Moldaukaskade berech-
net. FUr Ereignisse der
Hochwassers 2002 ergaben sich im Szenario ohne

GréRenordnung des

Moldaukaskade am deutschen Elbeabschnitt um ca.
1,6 bis 3,7 % erhdhte Scheitelabflisse (Tab. 2.6-
3). Die Ergebnisse entsprechen den Resultaten fur
den tschechischen Teil der Studie, die zeigten, dass
die Wirkung der Moldaukaskade im Bereich von
Hochwassern mit einem Wiederkehrintervall von 10
bis 20 Jahren am stérksten ausgepréagt ist.
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Abb. 2.6-7: Teileinzugsgebiet der Saale
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Tab. 2.6-3: Scheitelabfliisse fiir Pegel an der Elbe fiir das Szenario mit und ohne Moldaukaskade bezogen auf das Hochwasser 2002
(Quelle: JRC, Ispra)
mit Moldaukaskade ohne Moldaukaskade Abflussdifferenz Was§erspiegel-
Pegel differenz
[m®/s] [m®/s] [m®/s] [%] [m]
Schéna 5163 5247 84 1,6 0,18
Dresden 5080 5219 139 2,7 0,17
Torgau 4920 5062 143 29 0,28
Lutherstadt-Wittenberg 4672 4 844 171 3,7 0,20
Aken 4 302 4 455 153 3,6 0,28
Barby 4448 4609 161 3,6 0,20
Magdeburg 4 466 4 626 160 3,6 0,19
Tangerminde 4 338 4 500 162 3,7 0,18
Wittenberge 4 502 4 664 162 3,6 0,10
Doémitz 4511 4673 162 3,6 0,10
Neu Darchau 4524 4 686 162 3,6 0,10
Boizenburg 4 544 4 705 161 3,5 0,09
Hohnstorf 4 547 4707 160 3,5 0,12
Geesthacht 4 545 4705 160 3,5 0,08
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PRIORITARE MASSNAHMEN AN DER ELBE UND AN DEN UNTERLAUFEN DER NEBENFLUSSE

3.1 MaBRnahmen des technischen Hochwasserschutzes in der Tschechischen Republik

In den letzten zehn Jahren haben Hochwasser auf dem
Gebiet der Tschechischen Republik Schaden in Héhe von
nahezu 150 Mrd. Tschechischen Kronen (CZK) verursacht
(Tab. 3.1-1) und bedeutend in das Leben der Gesellschaft
eingegriffen.

Tab. 3.1-1: Hochwasser in der Zeit von 1997 bis 2006 in der Tsche-

chischen Republik
Hochwasserschaden
Mio. CZK]
Hochwasser- davon an wasser-
efjla%r:]ls Tote esamt wirtschaftlichen
9 Anlagen im Besitz
des Staates
1997 60 62 600
6 600
1998 10 1800
2000 2 3800 606
2001 0 1000 100
2002 16 70 000* 4630
2006 9 6 200 2238
Insgesamt
1997 bis 2006 97 145 400 14 174

* Dieser Wert enthélt eine Schatzung in Héhe von 24 Mrd. CZK fur die
Hochwasserschéden in der Hauptstadt Prag.

Die im Jahr 2000 von der Regierung verabschiedete ,Stra-
tegie des Hochwasserschutzes fiur das Gebiet der Tsche-
chischen Republik® spielte eine wichtige Rolle im System
der Hochwasservorsoge und als Start bereits konkreter
Programme zur Umsetzung dieser Strategie.

3.1.1 Erarbeitung von Studien der Abflussverhéltnisse
In den vorhergehenden Jahren wurden fir den Elbestrom
Studien der Abflussverhaltnisse erarbeitet. Auf ihrer Grund-
lage wurden im Zeitraum von 2005 bis 2008 Projektdoku-
mentationen fir Hochwasserschutzmafinahmen an folgen-
den Standorten erstellt:
B tschechische untere Elbe — Hfensko, Dé&gin, Usti nad
Labem, Lovosice, Roudnice, Stéti, MéInik,
B tschechische mittlere Elbe — Podébrady, Nymburk, Kolin,
B tschechische obere Elbe — JaroméF, Dvar Kralové nad
Labem, Hostinné.
Von 2006 bis 2008 konzentrierte sich die Erarbeitung von
Studien der Abflussverhéltnisse auf weitere Gebiete, die in
der Vergangenheit als Standorte mit einem hohen Gefahr-
dungsgrad ermittelt wurden. Die Studien wurden mit fi-
nanzieller Férderung durch den Staat, die Bezirke, ggdf.
komplett aus Mitteln der staatlichen Wasserwirtschafts-
betriebe Povodi realisiert. Die Tabellen 3.1-2 und 3.1-3 lie-
fern einen Uberblick ber die durch die staatlichen Wasser-
wirtschaftsbetriebe fir die Elbe und die Moldau erarbeiteten
Studien der Abflussverhéltnisse.

Der staatliche Wasserwirtschaftsbetrieb fir die Eger erar-
beitet Studien der Uberschwemmungsgebiete, in denen,
auch wenn es keine Studien der Abflussverhéltnisse sind,
MaRnahmen zur Verbesserung des Hochwasserschutzes
vorgeschlagen werden. Von 2006 bis 2008 wurden auf einer
Gewasserlange von 451,6 km Uberschwemmungsgebiete
ausgewiesen.

3.1.2 Beurteilung der Auswirkungen der im Abschnitt
Porta Bohemica — Staatsgrenze vorgeschlagenen
HochwasserschutzmalRnahmen

Gegenstand der vom staatlichen Wasserwirtschafts-

betrieb fur die Elbe in Auftrag gegebenen Studie war eine

Bewertung der Auswirkungen der vorgeschlagenen Hoch-

wasserschutzmal3nahmen auf den Verlauf einer Hoch-

wasserwelle mit einem 100-jahrlichen Scheitelabfluss im

Untersuchungsgebiet.

Die Berechnungen der instationdren Strémung wurden da-
her im Abschnitt von Roudnice nad Labem bis Hfensko vor-
genommen. Die Studie befasste sich mit den Auswirkungen
der HochwasserschutzmaRnahmen im Uberschwem-
mungsgebiet mit dem gréf3ten Rickhaltevermégen und be-
urteilt, wie sich dieser Einfluss einschlief3lich der Folgen
weiterer Hochwasserschutzmaflnahmen weiter strom-
ab bis zur Staatsgrenze zu Deutschland auswirkt. Das
Ergebnis der Simulationen besteht in einem Vergleich der
Wasserstands- und Abflussganglinien fiir ein 100-jéhrliches
Hochwasser an bedeutenden Kontrollprofilen und in einer
Bewertung der erreichten Kappung der Hochwasserwelle.

Fir die Berechnungen wurde ein bereits friher unter
MIKE 21C erstelltes zweidimensionales mathematisches
Modell genutzt, das bei der Bearbeitung des Projekts
,Hochwassermodell der Elbe im Abschnitt von Mélnik
bis Hrensko® entwickelt wurde (Auftraggeber staatlicher
Wasserwirtschaftsbetrieb fiir die Elbe). Dieses Modell ar-
beitet mit einem nicht linearen Berechnungsnetz, das der
Form des Untersuchungsgebiets gut angepasst werden
konnte.

Eine weitere Grundlage furr die Erarbeitung dieser Studie
bildete eine Zusammenstellung der vorgeschlagenen Hoch-
wasserschutzmalnahmen, die zu 18 Elementen (Gruppen)
zusammengefasst wurden (Tab. 3.1-4).
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Tab. 3.1-2:

Studien der Abflussverhdltnisse — Staatlicher Wasserwirtschaftsbetrieb fiir die Elbe

Lange des untersuchten
Name der MaBnahme Gewadsserabschnitts Durchfiihrung
[km]
Krouna, Otradov 6,5 2006
Metuje, Nachod 6,5 2006
Novohradka, Stigany — Hrochdv Tynec — Cankovice — Blizfiovice 6,0 2007
Studie zur Wirksamkeit von Ruckhaltebecken im Einzugsgebiet der Novohradka 10,0 2007
Lausitzer Neil3e, Hradek nad Nisou 4,0 2007
Divoka Orlice, Helvikovice — Zamberk 6,0 2007
Jizera, Semily 4,0 2008
Upa, Upice — Suchovrsice 7,0 2008
Sténava, Hyncice — Mezimésti 8,0 2008
Bylanka, Drenice, Bau eines Polders 9,0 2008
Bach Oldfichovsky potok, Oldfichov v Hajich 2,0 2008
Bach Pekelsky potok, Raspenava 1,0 2008
Tab. 3.1-3:  Studien der Abflussverhiltnisse — Staatlicher Wasserwirtschaftsbetrieb fiir die Moldau
Lange des untersuchten
Name der MaRnahme Gewaisserabschnitts Durchfiihrung
[km]

Moldau im Abschnitt Klecany — Mé&lnik 37 2005
|Blanice mit Ausrichtung auf die Gemeinden Vodriany und Bavorov 10 2005
Moldau im Abschnitt Sté&chovice — Zbraslav 19 2005
|Bauleitplan fiir den Hochwasserschutz in den Einzugsgebieten der MZe, Radbuza, 129 2005
Uslava und Uhlava

Moldau im Abschnitt von der Talsperre Lipno Il bis Ceské Budé&jovice 80 2005
Otava mit Ausrichtung auf die Gemeinden Pisek, Strakonice, Horazdovice und Susice 80 2005
Stropnice in der Gemeinde Petfikov und Jilovice 4 2006
|Bach Dehtarsky potok unterhalb des Teiches Dehtar 4 2006
IBach Bezdrevsky potok in den Gemeinden Hluboka nad Vitavou und Zliv 8 2006
ILomnice in der Gemeinde Buzice 1 2006
IVonhka in der Gemeinde Ckyné 3 2006

Tab. 3.1-4: Zusammenstellung der vorgeschlagenen HochwasserschutzmafBnahmen

Nr. Beschreibung

1 Hrensko — Schutz des Gebiets bis zur Hohe der Strale entlang der Elbe (125,00 m . NN); Sperre an der
Hrenska Kamenice — Not-wendigkeit des Einsatzes von Pumpen

2 Décin, rechtes Ufer — Schutz gegen ein 100-jahrliches Hochwasser

3 Décin, linkes Ufer — Schutz gegen ein 100-jahrliches Hochwasser unter Nutzung des Gleisk&rpers

4 | Abschnitt Ne§témice — DécCin, linkes Ufer (Schifffahrts-km 77 bis 94) — Schutz bis zur H6he der Stralle

5 Usti nad Labem, linkes Ufer — Schutz der Strale unterhalb der Edvard-Benes-Briicke bis zu einer Hohe von 138,40 m 1. NN

6 Usti nad Labem, linkes Ufer — Schutz der Stadt gegen ein 100-jahrliches Hochwasser unter Nutzung des Gleiskérpers

7 | Usti nad Labem, rechtes Ufer — Schutz des Staditteils Stfekov gegen ein 20-jahrliches Hochwasser

8 | Dolni Zalezly — Schutz bis zur Hohe der Strafle (145,00 m 4. NN)

9 | Velké Zernoseky — Schutz gegen ein 100-jahrliches Hochwasser unter Nutzung des Gleiskérpers

10 | Pistany — Schutz der Gemeinde gegen ein 100-jahrliches Hochwasser von Suden

11 | Lovosice — Schutz des Betriebsgeldndes des chemisches Werkes Lovochemie, a. s. gegen ein 100-jahrliches Hochwasser

12 Verlegung der StralRe 11/247 (Zufa_hrt zur neu errich_tet_en Briicke in Litomé&fice nach dem Vorschlag der Firma
Pontex, s. r. 0.) — Schutz gegen ein Hochwasser wie im August 2002

13 | Theresienstadt (GrofRe und Kleine Festung) — Schutz gegen ein 100-jahrliches Hochwasser

14 | KreSice — Deich mit einer Kronenh6he von 149,50 m 4. NN gegen den Rickstau aus der Elbe in das Gewasserbett des Baches

15 | Okna - Schutz gegen ein 100-jahrliches Hochwasser von der nordwestlichen Seite der Gemeinde

16 Libotenice — Schutz der Gemeinde von der nérdlichen und sudlichen Seite (Deich auf dem linken Ufer) gegen ein 100-jahrliches
Hochwasser

17 Hro__bce - er_1t_sprechend dem Flachennutzungsplan wurde ein Deich gegen ein 100-jahrliches Hochwasser wegen der Anderung der
Stréomungslinie vorgeschlagen

18 | Cernéves — Schutz einer lokalen Absenkung auf dem rechten Ufer stidlich der Gemeinde — gegen ein 100-jahrliches Hochwasser
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Untersuchungsergebnisse und Schlussfolgerungen
Im Gewasserlangsschnitt unterscheiden sich die berechneten

Scheitelwasserstande fiir den vorgeschlagenen Fall und fiir den
Ist-Zustand im gesamten Untersuchungsabschnitt maximal um
bis zu 5 cm; die groReren Differenzen der Wasserstande wur-
den im Abschnitt von Kresice bis Zernoseky ermittelt, in dem die
vorgeschlagenen HochwasserschutzmaRnahmen die GroRe
des mehrteiligen Abflussprofils und das Rickhaltevermégen
des breiten Uberschwemmungsgebiets am stérksten beein-
flussen. Die gréfiten Differenzen in den berechneten Wasser-
stédnden (auBerhalb des Gewasserbetts der Elbe) waren im

Uberschwemmungsgebiet auf dem linken Ufer vor dem Damm
der verlegten Stral3e 11/247 zu verzeichnen, wo sich der be-
rechnete Scheitelwasserstand fir das simulierte Hochwasser
gegenlber dem Ist-Zustand (ohne Damm) um bis zu 40 cm
erhdht. Im Abschnitt von Zernoseky bis Hiensko unterschei-
den sich die berechneten Scheitelwasserstande fur die beiden
untersuchten Félle im gesamten Langsschnitt um +2 cm, die
Differenzen kénnen vernachlassigt werden. In den Abbildungen
3.1-1 und 3.1-2 sind fur die beiden bearbeiteten Falle die
Wasserstandsganglinien und -differenzen an den untersuchten
Profilen dargestellt.

B -
__-__,_.---'——__"_'
7 = —] S—
—— e — - —"'““'h-—._,_‘_
6 e —— b —
5 ~———Zemoseky +140 m . NN —
b - - - Zemoseky - HWSM +140 m 0. NN
B4 —Usti +140 m i NN | —
i = = = Usti - HWSM +140 m 0. NN
2 @ ——Hensko +120m i NN |
= = = Hfensko - HWSM +120 m 0. NN
2 e ——-._._,\—-..,,‘_h
1 ____,_.-——__/’M [
0
0 10 20 40 50 60
HWSM -

DHI HIF, a. s. Prag

Abb. 3.1-1: Wasserstandsganglinien fiir ein 100-jéhrliches Hochwasser an den untersuchten Profilen fiir den Ist-
Zustand und die vorgeschlagenen HochwasserschutzmaBBnahmen
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Abb. 3.1-2: Wasserstandsdifferenz fiir ein 100-jahrliches Hochwasser an den untersuchten Profilen fiir den Ist-
Zustand und die vorgeschlagenen HochwasserschutzmalBnahmen
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Die detaillierte Auswertung der berechneten Abflisse ist
getrennt vorzunehmen, da sich die beiden Elbeabschnitte
im Hinblick auf die GroRe des Uberschwemmungsgebiets
und damit das Vermdgen, die Hochwasserwelle zu reduzie-
ren, unterscheiden.

Im Abschnitt von Zidovice bis Zernoseky (mit einem sehr
breiten Uberschwemmungsgebiet im Bereich der Ein-
mindung der Eger in die Elbe) betragt die Summe der in
das Modell eingehenden hdéchsten Abflisse 4 288 m?/s
(d. h. Scheitelabfluss in Zidovice 4 058 m?/s + konstanter
Abfluss aus der Eger 230 m%/s). Beim Durchgang des simu-
lierten Hochwassers erreichte der Abfluss am Profil Velké
Zernoseky beim Ist-Zustand maximal 4 142 m%/s (das be-
deutet eine Gesamtreduzierung um 146 m®s); fur den Fall
der vorgeschlagenen HochwasserschutzmalRnahmen am
selben Kontrollprofil einen Scheitelabfluss von 4 124 md/s
(d. h. es wurde eine deutlichere Reduzierung des Gesamt-
abflusses um 164 m®/s erreicht).

Im gesamten Abschnitt von Zernoseky bis Hrensko
(mit einem sehr schmalen, haufig fehlenden Uber-
schwemmungsgebiet) erhoht sich der Scheitelabfluss theo-
retisch um weitere 128 m?®s (Summe der stabilen Abfllisse
aus der Bilina, der Plou¢nice und der Hfenska Kamenice).
Am Profil Hfensko wurde fir den Ist-Zustand ein Scheitel-
abfluss von 4 218 m?/s errechnet; d. h. ein um 76 m?s ho6-
herer als am Profil Zernoseky. In diesem ca. 53 km langen
Abschnitt wurde eine Reduzierung der Hochwasserwelle
um 52 m¥/s ermittelt. FUr den Fall der vorgeschlagenen

HochwasserschutzmalBnahmen wurde ein Scheitelabfluss
von 4 210 m¥s errechnet, d. h. ein um 86 m®s hoherer
als am Profil Zernoseky, was einer Reduzierung der Hoch-
wasserwelle um 42 m®s entspricht. Man kann also fest-
stellen, dass die Abflusskapazitét, das Riickhaltevermégen
des Uberschwemmungsgebiets und die Méglichkeiten fiir
eine Reduzierung der Hochwasserwelle im Abschnitt von
Zernoseky bis Hfensko fiir die beiden untersuchten Falle
praktisch identisch sind. In Abbildung 3.1-3 sind die Hoch-
wasserganglinien an den untersuchten Profilen immer fir
den Ist-Zustand und fur den Fall nach der Errichtung der
HochwasserschutzmaflRnahmen aufgefihrt.

AbschlieRend kann man feststellen, dass im nahe-
zu 80 km langen Abschnitt der tschechischen unteren
Elbe von Zidovice bis Hrensko eine natirliche Redu-
zierung der Hochwasserwelle eintritt. Beim Durchgang
einer Hochwasserwelle mit einem Scheitelabfluss von
ca. 4 000 bis 4 200 m®s verringert sich dieser durch
die Transformationswirkung im Abschnitt von Zidovice
bis Zernoseky um ca. 150 m?%s; im Abschnitt von
Zernoseky bis Hrensko l4uft die Hochwasserwelle prak-
tisch bereits ohne Veranderungen der Abflussgang-
linie ab, der Scheitelabfluss reduziert sich in diesem
Abschnitt nur um etwa weitere 50 m%s. Die vorgeschla-
genen HochwasserschutzmafRnahmen haben im gesam-
ten Untersuchungsabschnitt praktisch keinen Einfluss auf
die Abflusskapazitét, das Rickhaltevermégen des Uber-
schwemmungsgebiets und die Méoglichkeit, die Hoch-
wasserwelle zu reduzieren.

HWSM - Hoc

4500 -
4400 =g
4300 — - <
4200 - 3 ——
4100 /’ - == — \\
F A0 4 /. ."" \t..,‘- BN - R
E 3900 4 _ ,:./7 = ~ \1-\ \\
E a9 /| 2 o N :
o VDN 4 Zidovice X NN
3500 ;f / .//9,{// - —iidwice + Zufliisse \ ~ < -\
3300 / Usti g
3200 7 - = = Usti - HWSM \
3100 / ——Hrensko \
/ - - - Hrensko - HWSM e
3000 ] , |
0 10 20 30 40 50 60

Zeit [h]

DHI HIF, a. s. Prag

Abb. 3.1-3: Abflussganglinien fiir ein 100-jéhrliches Hochwasser an den untersuchten Profilen fiir den Ist-Zustand und die vorgeschla-

genen HochwasserschutzmaBnahmen
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3.1.3 Schritte zur Umsetzung der geplanten MaRnahmen
Die HochwasserschutzmaRnahmen werden mithilfe des
Programms ,Hochwasservorsorge“ unter Federfihrung
des Ministeriums fur Landwirtschaft in zwei Etappen um-
gesetzt.

|. Etappe:
Das erste komplexe Programm 229 060 ,Hochwasser-

vorsorge“ lief von 2002 bis 2005 und wurde bis 2007 ver-
l&dngert. Diese |. Etappe umfasste eine Auswahl von In-
vestitionsvorhaben fir die am starksten gefahrdeten
Gebiete der Tschechischen Republik mit geplanten
Kosten in Héhe von 4,15 Mrd. CZK. Die wichtigsten Finan-
zierungsquellen waren Mittel aus einem Kredit der Euro-
paischen Investitionsbank, Ertrdge aus der Privatisierung
und aus dem Staatshaushalt. Dariliber hinaus wurden
Eigenmittel der Antragsteller (insbesondere der staatlichen
Wasserwirtschaftsbetriebe Povodi, s. p. und der staatlichen
Forstbetriebe Lesy, s. p. der Tschechischen Republik) so-
wie im geringeren Male eine Kofinanzierung seitens der
Stadte und Gemeinden genutzt (Tab. 3.1-5).

Die |. Etappe war vor allem auf die bis 2000 von Hoch-

wasser betroffenen Bereiche der Einzugsgebiete der

March, der Oder und der tschechischen oberen Elbe aus-

gerichtet. Das Hauptziel der Malihahmen bestand in

M der Verbesserung der Wasserriickhaltemdglichkeiten
im Einzugsgebiet,

M der Absicherung der Erneuerung der Deiche zur
Ausweisung der schadlosen Uberflutung der Flussauen,

B einer Forderung des Ruickhalts und der sicheren Ab-
leitung von hohen Hochwasserabfliissen durch die Ver-
gréfRerung der Kapazitat im Gewdsserbett an kritischen
Abschnitten (insbesondere in bebauten Bereichen), ein-
schliellich des Ausbaus von Wildbachen sowie expo-
nierten kleinen FlieBgewassern.

Die investiven Vorsorgemaflnahmen konzentrierten sich vor
allem auf technische Elemente, deren Umsetzung zu einer
konkreten und 6konomisch nachweisbaren Wirksamkeit in
den hydrologischen Einzugsgebieten fihrte.

Das Programm wurde 2007 erfolgreich abgeschlossen, ins-
gesamt wurden 435 Mafinahmen fertig gestellt. Die wich-
tigsten Parameter des Programms zur Verbesserung des
Hochwasserschutzes wurden erfillt, ggf. weit Ubererfillt.
Auf dem Gebiet der Tschechischen Republik wurden tber
40 Mio. m*® Hochwasserriickhalteraum geschaffen, mehr
als 93 km Deiche gebaut, die Kapazitat im Gewasserbett
auf einer Lange von mindestens 92 km vergréfRert.

Im tschechischen Teil des internationalen Einzugsgebiets
der Elbe wurden 31,55 km Deiche gebaut, der Riickhalte-
raum um 36,80 Mio. m® und die Abflusskapazitat im Ge-
wasserbett auf einer Lange von 24,8 km vergréRert (Tab.
3.1-6 bis 3.1-9).

Typische Beispiele flir Hochwasserschutzmalnahmen:

Chrudimka einschlieBlich Novohradka, Stétin — Tun&chody,
Deiche der Gemeinden

Gegenstand der Mafinahme ist der Schutz der angrenzen-
den zusammenhangenden Siedlung durch einen sich an
ihre Grenzen anschliefenden Deich und das Freihalten der
Aue fur Uberflutungen bei Hochwasser. Insgesamt wurden
2 415 m niedrige Deiche errichtet, die den Schutz der Sied-
lung gegen ein 50-jahrliches Hochwasser sichern.

Trebovka, Stausee Hvézda, Verbesserung der Schutz-
funktion

Der Zweck dieser BaumalRnahme bestand in einer deut-
lichen Scheitelreduzierung von Hochwassern, die in die
tiefer gelegene Trebovka von der Gemeinde Trebovice bis

Tab. 3.1-5: Finanzierung des Programms 229 060 im Zeitraum von 2002 bis 2007 auf dem Gebiet der Tschechischen Republik [Mio. CZK]

Jahr 2002 2003 2004 2005 2006 2007 Gesamt
Staatshaushalt 186,5 669,2 794,7 887,4 752,2 332,9 3622,9

Gesamt 229 060
Kosten gesamt 223,6 739,4 952,1 981,8 789,1 355,9 4041,9

Tab. 3.1-6:  Erzielte Parameter des Programms 229 060 im Zeitraum von 2002 bis 2007 (Einzugsgebiet der Elbe)

Staatlicher Wasserwirtschaftsbetrieb fiir die
Name des Parameters Einheit
Moldau Eger Elbe
Bau und Wiederherstellung von Deichen — 229 062 km 3,45 3,50 24,6
Bau und Wiederherstellung von Speichern und Anlagen zur Verbesserung des ) 3
Ruckhaltevermégens — 229 062 Mio. m 211 58 9.9
Erhéhung der Abflusskapazitét im Gewésserbett und dessen Stabilisierung — 229 062, 229 063 km 0 10,9 13,9
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Tab. 3.1-7:

Durch den staatlichen Wasserwirtschaftsbetrieb fiir die Elbe umgesetzte MaBnahmen im Einzugsgebiet Elbe

Lénge der Lange des Volumen der
Degilche ausgebauten Riickhalte-
Nr. Name der MaBnahme Gewissers raume
[km] [km] [Mio. m%]
1 Chrudimka einschlieRlich Novohradka, Stétin — Tunéchody, Deiche der Gemeinden 2,415
2 Elbe, Pardubice, Deich, rechtes Ufer Brozany — Ziegelei 2,703
3 Bach Détfichovsky potok, Opatov, Bau des Polders Nr. 4 0,258
4 Jizera, Mlada Boleslav, Rekonstruktion des Wehres am km 37,700 0,350
5 Upa, Trutnov, Rekonstruktion der Regelung in der Stadt, km 48,180 bis km 48,487 0,307
6 Elbe, Pardubice, Hochwasserschutz, rechtes Ufer, Ziegelei — Eisenbahnbriicke 2,072
7 Trebovka, Speicher Hvézda, Verbesserung der Schutzfunktion 1,752
8 Bach Jestéticky potok, Hroska, Bau eines Polders 0,680
9 Bach Lipkovsky potok, Dolni Lipka, Bau eines Polders 1,375
10 | Ticha Orlice, Kraliky, Bau eines Polders unterhalb des Baches Suchy potok 1,033
11 Talsperre Rozko$, Verbesserung der Schutzfunktion der Talsperre — Zufluss, Abgabe 1,605 3,415 1,500
12 | Elbe, Pardubice, Hochwasserschutz, rechtes Ufer, Brozany — Raby 2,280
13 | Divoka Orlice, Doudleby n. O., Rekonstruktion des Deiches, linkes Ufer 1,114 1,314
14 | Elbe, Hradec Kralové — Pfedméfice, Verbesserung des Hochwasserschutzes der Stadt 6,348 0,938
15 | Talsperre Les Kralovstvi, Erhéhung der Schutzfunktion der Talsperre 1,200
16 | Talsperre JosefQv DUl, Erhéhung der Schutzfunktion der Talsperre 0,800
17 | Elbe, Pardubice, Hochwasserschutz, linkes Ufer 6,104
18 | Ticha Orlice, Lichkov, Erhéhung des Deiches des Polders
19 | Trebovka, Opatov, Rekonstruktion des Gewasserausbaus 4,750
20 | Upa, Trutnov, Rekonstruktion der Regelung in der Stadt, km 48,487 bis km 49,025 0,538
21 Elbe, Pardubice, Baggerung des Gewasserbetts, Wehr — Louéna 3,000
Tab. 3.1-8: Durch den staatlichen Wasserwirtschaftsbetrieb fiir die Moldau umgesetzte MaBnahmen
Lange Volumen der
Nr Name der MaRnahme Jahr der der Deiche | Riickhalterdume | Hochwasser-
' Fertigstellung - 3 sperre
[km] [Mio. m7]
1 Rekonstruktion des Deiches Novorecka hraz vom km 0,100 bis zum km 3,550 2003 3,45
2 Studie zur VergréRerung des Ruckhalts der Talsperre Lipno | einschlieRlich 2006 211
der Umsetzung struktureller Manahmen ’
3 Hochwassersperre am Speisekanal der Certovka 2005 1 Stlck
Tab. 3.1-9: Durch den staatlichen Wasserwirtschaftsbetrieb fiir die Eger umgesetzte MaBnahmen
" Volumen der Ausba"ulange
Jahr d Lange Riickhalte (VergréRerung
ahr der der Deiche - " | der Kapazitat
Nr. Name der Manahme Fertigstellung riume dos Gev?lésser)s
[km] [Mio. m®] [km]
1 Rekonstruktion der Hochwasserentlastungsanlage an der Talsperre Nechranice 2004 5,800
2 Talsperre Nechranice — technische Malinahmen an der Wasserseite 2004 3,5
VergroRerung der Kapazitét des Baches Bouflivy potok,
3| km 6,800 bis km 8,500 2005 1.700
Rekonstruktion des Baches Telnicky potok,
4 km 2,300 bis km 3,100 2003 0,800
Rekonstruktion des Gewasserbetts der Bilina unterhalb der Talsperre Ujezd,
5 | km 64,495 bis km 65,245 2003 0,750
Rekonstruktion der Bystfice in der Gemarkung Dubi,
6 | km 14,800 bis km 15,300 2005 0.335
Rekonstruktion des Baches Panensky potok in der Gemarkung Jitrava,
7| km 26,950 bis km 27,185 2005 0.235
Rekonstruktion des Baches MarSovsky potok, Sobéchleby-Ungin,
8 | km 0,500 bis km 2,225 2005 1725
Ausbau des Baches Panensky potok in Mimoni,
9 | km 0,000 bis km 1,930 2005 1,930
Ausbau des Baches Robeésky potok,
10| km 0,000 bis km 2,000 2006 2,000
Ausbau der Chomutovka in der Gemarkung Nehasice-Tatinn3,
™| km 10,000 bis km 11,380 2005 1,380
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zur Mindung der Trebovka in die Ticha Orlice in Usti nad
Orlici abgeleitet werden, auf fur das Gebiet unterhalb des
Stausees akzeptable Werte. Die BaumalRnahme ist ein
Bestandteil der komplexen Hochwasserschutzma3nahmen
im Einzugsgebiet der Tfebovka.

Durch die Rekonstruktion des Dammes des Stausees Hvéz-
da, die vor allem den Umbau des Dammkd&rpers mit einer Er-
héhung der Krone um ca. 2,5 m umfasste, erhdhte sich sei-
ne Sicherheit auf einen 1000-jahrlichen Abfluss. Zwischen
den Stauhéhen 420,40 m 0. NN und 422,30 m . NN wurde
ein Ruckhalteraum mit einem Volumen von 1,752 Mio. m?
geschaffen. Dieser Hochwasserriickhalteraum reduziert
zusammen mit dem neu errichteten Poldersystem im obe-
ren Teil des Einzugsgebiets einen 100-jhrlichen auf ei-
nen 5-jahrlichen Abfluss und sichert in der zweiten Etappe
der Hochwasservorsorge den Schutz der tiefer gelegenen
Stadte Brandys nad Orlici, Choceri und Usti nad Orlici.

Umsetzung der MalRnahme: 11/2003 — 05/2006

Abb. 3.1-4: Stausee Hvézda - fertig gestellte Hoch entlastungs-
anlage

Elbe, Hradec Kralové - Predméfice, Verbesserung des
Hochwasserschutzes der Stadt

Im Rahmen der Baumafinahme wurde in Hradec Kralové
ein Deich mit einer Kronenbreite von 3 m auf das im Raum
Trebes geforderte Niveau saniert. Ferner wurde ein kleiner
neuer Deich gebaut, um den Stadtteil VékoSe in Hradec
Kralové zu schiitzen, wo dieser Deich mit einer Kronenbreite
von 2 m gleichzeitig als Abgrenzung des linksseitigen
Elbepolders dient. Fir niedrigere Hochwasserabflisse
bis zu einem 50-jahrlichen Hochwasser wird der Zulauf
in die Polder mit Hochwasserschutzschlduchen versperrt.
Bei Abflissen Uber einem 50-jahrlichen Hochwasser wird
der Ruckhalteraum des Polders von 0,938 Mio. m® zur
Reduzierung des Scheitelwasserstands um bis zu 30 cm
genutzt.

Die Elbedeiche wurden auf ein 100-jéhrliches Hochwasser
plus 50 cm erhéht. Insgesamt wurden 6,348 km Deich er-
richtet. Durch diese BaumaRBnahme ist der Schutz von
Hradec Kralové gegen ein 100-jahrliches Hochwasser ab-
geschlossen.

Umsetzung der MalRnahme: 11/2005 — 11/2007

.._ ¥ = * Povodi L";Be,.s. p.
Abb. 3.1-5: Elbedeich auf dem linken Ufer in Hradec Kralové

Talsperre Les Kralovstvi, Erh6hung der Schutzfunktion der
Talsperre
GegenstandderMaRnahme wardie ErhéhungderLeistungs-
féhigkeit der Grundabldsse, um sowohl den vollen schad-
losen Abfluss abzuleiten (Vorentlastung des Betriebsraums)
als auch die schadlose Talsperrenabgabe beim Rickhalt
héherer Hochwasserabflisse wahrend des Fillens des
Hochwasserriickhalteraums maximal zu nutzen. Durch die
Umsetzung dieser Investitionsmalnahme wurde in der Tal-
sperre ein bewirtschaftbarer Hochwasserrtickhalteraum
von 1,2 Mio. m® gewonnen. Damit vergroRerte sich auch
die wasserstandsmindernde Wirkung und der Ablauf der
Hochwasserwelle verlangsamte sich deutlich.

Umsetzung der MalRnahme: 10/2005 — 05/2007

Il. Etappe:

Die Regierung der Tschechischen Republik unterstiitzte
eine Fortsetzung des Programms ,Hochwasservorsorge®,
indem sie flr seine Il. Etappe staatliche Mittel in Hohe von
8 bis 10 Mrd. CZK zusagte. Die eigentliche Dokumentation
des Programms 129 120 ,Forderung der Hochwasservor-
sorge II“ wurde durch die Regierung der Tschechischen
Republik am 15. November 2006 beschlossen.

Im Rahmen dieses Programms wurden im Einzugsgebiet
der Elbe bereits folgende MaRnahmen abgeschlossen:

NN Yl Zweiter Bericht iiber die Erfiillung des Aktionsplans Hochwasserschutz Elbe



Elbe, Usti nad Labem, Verbesserung des Schutzes des
Stadtteils Stfekov

Gegenstand der MaRnahme ist der Schutz des Stadtteils
Stfekov. Die bautechnische Lésung besteht in einer
Erhdhung des Ufers mit einem ca. 1 m hohen Wall, der ei-
nen standigen Schutz gegen ein 4-jahrliches Hochwasser
bietet. Auf dem Wall befinden sich ein Ful- und ein
Radweg sowie Verankerungen fiir die Montage einer mo-
bilen Hochwasserschutzwand, die eine variable H6he von
0,60 m bis 2,40 m hat und den Schutz gegen ein 20-jahr-
liches Hochwasser gewabhrleistet.

Der Wall selbst wurde als Schittdeich mit einer eingelas-
senen Stahlbetonwand errichtet. Die Gesamtlange des
Deiches betragt 984 m. Vor der Errichtung des eigentlichen
Deiches wurde der durchldssige Baugrund durch Injek-
tionen saniert. Ferner wurde der Deich durch einen Drén und
Pumpschéchte zur Ableitung des Grundwassers ergénzt.

Umsetzung der MaRnahme: 12/2006 — 12/2008 (bautech-
nischer Teil); Nachsorge: 01/2009 — 12/2011

Abb. 3.1-6: Deichlinie mit mobiler Hochwasserschutzwand in Usti
nad Labem

Orlice, Nepasice — Deich

Gegenstand der MalRnahme war der Bau eines Deiches
zur Verbesserung des Schutzes der Gemeinde Nepasice
bei Hochwasser. Der Deich schitzt den siidlichen und stid-
Ostlichen Teil des bebauten Gebiets vor Abfliissen aus der
Orlice bis zu einem 100-jahrlichen Hochwasser. Insgesamt
betragt die Lange des entlang der Orlice errichteten
Deiches 530 m.

Umsetzung der MaRnahme: 12/2007 — 09/2008

Sanierung des Deiches Novorecka hraz vom km 3,520 bis
zum km 6,250

Der Kanal Nova feka, die Deiche entlang dieses Kanals
(Novorecka hraz) und das Wehr (Novofeckeé splavy) sind

historische wasserwirtschaftliche Anlagen, die im Zu-
sammenhang mit dem Bau des Teiches Rozmberk von
1585 bis 1587 errichtet wurden. In dem flachen Gebiet des
Beckens um die Stadt Trebori musste Jakub Kréin entlang
des linken Ufers des Kanals Nova feka mehr als 6 km lan-
ge Deiche errichten, um Hochwasserabflisse aus diesem
Kanal vom Teich RoZmberk fernzuhalten. Diese Deiche
haben je nach Héhe des umliegenden Gelandes eine va-
riable H6he von 3 bis 4 m und wurden aus lokalem san-
digem Material aufgeschuttet. Beim Hochwasser im August
2002 wurden die Deiche stellenweise Uberstrémt und im
Abschnitt um den km 3,5 waren sie auf einer Lange von
ca. 100 m gebrochen. Das Gebiet unterhalb des Deiches
wurde Uberflutet, die Hochwasserabfliisse gelangten in das
Gebiet hinter den Deichen und in den Teich Rozmberk.

Unmittelbar nach dem Hochwasser im August 2002 wur-
de der erste Deichabschnitt auf einer Lénge von ca. 3,9 km
saniert. Die Sanierung des zweiten Teils des Deiches vom
km 3,520 bis zum km 6,250 wurde im Oktober 2007 begon-
nen und im Juni 2008 abgeschlossen. Der Deich wurde mit
einer eingerammten Spundwand stabilisiert. Dort, wo man
eine solche nicht ausfuihren kann, wurde eine Tonzement-
Schlitzwand nach dem Strahlinjektionsverfahren errichtet
oder die Schlitzwand wurde aus Lamellen mit einer selbst
erstarrenden Suspension gestaltet.

Das Bauwerk liegt in einem der am strengsten geschitzten
Gebiete der Tschechischen Republik (CHKO). Es befindet
sich in der 1. Zone des CHKO Tfeborisko und zum Uberwie-
genden Teil an der Grenze oder innerhalb des nationalen
Naturreservats (NPR) Stara feka. Die entsprechenden
Ausnahmen in Bezug auf die Regelungen fir CHKO und
NPR musste die Regierung der Tschechischen Republik er-
teilen. Gleichzeitig liegt das Bauwerk in einem Schutzgebiet
des Netzes Natura 2000. Darliber hinaus ist es auch ein Teil
des nationalen Kulturdenkmals Teichsystem Rozmberk.
Der strenge Schutz des Gebiets und der Bauwerke wirkte
sich auch auf die Auflagen der Behérden fiir den Investor
aus, wie Schutz der Bdume, mdoglichst kleine Flachen fur
die Einrichtung der Baustelle und der Materiallager. Fir
die Ausfihrung der Schlitzwadnde wurde in Anbetracht der
Brutzeit der Vbgel eine enorm kurze Zeit vorgeschrieben.
Nach dem Abschluss der Arbeiten wird die BaumaRnahme
in der Landschaft praktisch nicht zu sehen sein.

Umsetzung der MalRnahme am Deich Novofecka hraz vom
km 3,520 bis zum km 6,250: 10/2007 — 6/2008

Im Zusténdigkeitsbereich des staatlichen Wasserwirt-
schaftsbetriebs flr die Eger wurden 2008 die in der Tabelle
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3.1-10 aufgefiihrten Manahmen aus dem Programm 129 120 abgeschlossen:

Tab. 3.1-10: Im Jahr 2008 abgeschlossene MaBnahmen im Zustédndigkeitsbereich des staatlichen Wasserwirtschaftsbetriebs fiir die Eger

Anzahl Schitzung der potenziellen
Name der MaRnahme . . Hochwasserschaden
der geschiitzten Einwohner [Mio. CZK]

Rekonstruktion der Bystra in Novy Oldfichuv, 658 35

km 18,650 bis km 19,006

Rekonstruktion des Baches Ustécky potok in Usték, 20 20

km 19,605 bis km 20,213

Rekonstruktion des Baches Hucivy potok in Perstejn, 1007 25

km 2,200 bis km 2,500

Rekonstruktion der Plou¢nice im Kurort Lazné Kundratice, 4939 05

km 94,800 bis km 94,926

- B
L [

5]

NOVORECKE spk;e_gw

 /STARA REKA

2002, NOVA REKA, DEICHSANIERUNG -0,340 km — 3,550 km
- W \

LUZNICE 2008, NOVA REKA, DEICHSANIERUNG 3,520 km — 6,250 km

.

NOVA REKA

| Sanierung des Deiches Novofecka hraz km 3,520 - 6.250 Samﬁrung des Deiches Novofecka hraz km 3.520 - 6.250 Sanierung des Demhes Novofecka hraz krn 3 520 - B 250
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Abb. 3.1-7: Sanierung des Deiches Novorecka hraz (10/2007 — 6/2008)
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3.2 MaBRnahmen des technischen Hochwasserschutzes in Deutschland

In Deutschland wurden im Dreijahreszeitraum 2006 bis
2008 erhebliche Anstrengungen zur Ertlichtigung von
Elbedeichen unternommen. Insgesamt wurden 147,0 km
Deich mit einem finanziellen Aufwand von 149,2 Mio. EUR
saniert (Tab. 3.2-1). Damit sind inzwischen 60,4 % der sa-
nierungsbedirftigen Deiche gemaR den allgemein aner-
kannten Regeln der Technik ertlichtigt worden (Abb. 3.2-1
bis 3.2-3), wobei bisher insgesamt rund 500 Mio. EUR in-
vestiert wurden.

Die Sanierungsprogramme der Léander Sachsen, Sachsen-
Anhalt, Brandenburg, Mecklenburg-
Vorpommern und Schleswig-Holstein sehen vor, bis zum

Niedersachsen,

Jahr 2015 weitere 344,5 km Deich mit einem Mitteleinsatz
von 407,5 Mio. EUR zu sanieren (Tab. 3.2-1, untersetzt in
Tab. 3.2-2).

Der Fortschritt bei der Deichertlichtigung ist in den einzel-
nen Landern unterschiedlich, aber insgesamt beachtlich.

Sachsen hat das 2005 begonnene Sofortprogramm mit
standsicherheitserhéhenden MalRnahmen fortgesetzt. Auf

Tab. 3.2-1: Sanierungsprogramm ,Elbedeiche” bis zum Wehr Geest-
hacht im Zeitraum bis 2015
Deichlange [km] 1303,5
Sanierungsbediirftige Deiche [km]
Stand: 01.01.1991, 893,3
korrigiert 01.01.2009
[km] [Mio. EUR]
(Ii)uerlgngz?i;ﬁ:tu:ng bis 31.12.2008 548.8 513.1
davon 2006 — 2008 147,0 149,2
Deichsanierung geplant
2009 - 2010 1011 130,7
2011 -2015 2434 276,8
2009 - 2015 344,5 407,5

der Grundlage des Hochwasserschutzkonzepts fiir die Elbe
wurden rund 34 km Elbedeiche ertlichtigt.

Ende 2008 wurde eine auferst wichtige Hochwasser-
schutzmaflinahme in Dresden abgeschlossen (Abb. 3.2-4
und 3.2-5). Die Schaden des Augusthochwassers 2002, ins-
besondere in der historischen Innenstadt mit ihren Kunst-
schéatzen, waren enorm. Deshalb war derkiinftige Schutzder
Altstadt vor Hochwasser der Elbe fir den Freistaat Sachsen

Sachsen

g
ARGE ELBE

A\ Nordsachsen

Sachsen

Nordsachsen

Deichsanierung
2006-2008 erfolgt

Deichsanierung
2009-2015

Deich ohne
Sanierungsbedarf

—
—
Stand: 31.12.2008

Landkreis /
Kreisfreie Stadt

Prignitz

= w= = wm wmm= |andesgrenze

Landkreisgrenze

20 km

Brandenburg

Elbe-Elster

MeiRen

Sachsen

Dresden

P
Staatsgrenze

Abb. 3.2-1:

Wassergutestelle Elbe

Deichsanierungsprogramm fiir die Elbe von Elbe-km 65 bis Torgau
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Tab. 3.2-2: Lénderspezifische Sanierungsprogramme ,,Elbedeiche” im Zeitraum bis 2015 (Stichtag: 31.12.2008)

Land Sachsen Sachsen-Anhalt Brandenburg Niedersachsen wgfgﬂmﬁ Sﬂg; ?:il:?_
Deichlange [km] 147,0 589,3 203,9 230,0 125,5 3,8
Sanierungsbediirftige Deiche [km]
Stand: 01.01.1991, 127,8 366,4* 105,9 172,0 108,2 3,8
korrigiert 01.01.2009
Deichsanierung km I’;ALiJOR', km I';ALIJ?-‘\’ km I'%ALIJT? km I'%ALIJ%{ km I';ALIJCI)? km éﬁlﬁ?
durchgefuihrt: 1991 — 2002 4,7 4,0 44,0 411 48,9 25,5 59,9 40,8 36,3 37,2 0,0 0,0
durchgefiihrt: 2003 — 2005 4.1 11,6 135,3 136,0 16,5 15,4 24,3 30,8 255 17,9 2,2 3,6
durchgefiihrt: 2006 — 2008 33,7*| 283 52,0 36,2 11,6 211 30,9 49,4 18,3 13,6 0,5 0,6
durchgefiihrt: 1991 — 2008 42,5 43,9 231,4 | 2133 77,0 62,0 1151 |121,0 80,1 68,7 2,7 4,2
geplant: 2009 — 2010 16,7 27,6 40,0 32,0 11,9 24,9 26,0 40,4 54 4,6 1,1 1,2
geplant: 2011 — 2015 77,8 | 126,6 95,0 76,0 17,6 33,2 30,9 31,0 22,7 10,0 0,0 0,0
Geplant: 2009 - 2015 94,5 | 154,2 135,0 108,0 28,9 58,1 56,9 71,4 28,1 14,6 1,1 1,2

* Die Deichlange wurde entsprechend der Zuordnung im Deichregister des Landes Sachsen-Anhalt aktualisiert.
** einschlieflich der SofortmaRnahmen und MaRnahmen geman Deichsicherungserlass nach dem Friihjahrshochwasser 2006

eine Aufgabe mit héchster Prioritét. Die Landeshauptstadt
Dresden fuhrte die Planung und Errichtung der Hoch-
wasserschutzlinie fiir die Landestalsperrenverwaltung
durch, der Freistaat stellte Investitionsmittel von etwa
5,57 Mio. EUR zur Verfigung. Jetzt schitzt eine Kombi-
nation aus Hochwasserschutzmauern, mobilen Hoch-
wasserschutzelementen, mobilen Verschlissen von Stra-
3endurchldssen und einem 21 m langen und 2 m hohen
Stahlschiebetor die historische Innenstadt mit allen Sehens-
wirdigkeiten und damit auch all die unersetzlichen Kunst-
schétze zuverldssig vor einem 100-jahrlichen Hochwasser
der Elbe. Zum Schutz der kulturhistorischen Gebaude wie
Schloss, Stédndehaus und Semperoper hat der Freistaat
dartiber hinaus Anlagen zur Grundwasserabsenkung in-
stalliert. Die 19 Pumpen k&énnen pro Stunde 1 350 m?3 for-
dern; die Investitionskosten dafiir betragen 3,3 Mio. EUR.

Landeshauptstadt Dresden, 2008

Abb. 3.2-4: Hochwasserschutz Dresden

Im Jahr 2009 werden die Arbeiten an der Hochwasser-
schutzlinie im Bereich westlich der Marienbriicke zum
Schutz der Friedrichstadt fortgesetzt.

In Sachsen-Anhalt wurden in den Jahren nach dem Hoch-
wasser 2002 erhebliche Anstrengungen unternommen, um
das Hochwasserschutzniveau im Land sichtbar und nach-
haltig zu verbessern. Durch den enormen Fortschritt, der
bei der Sanierung der Deiche seit 2002 erreicht wurde,
konnte beim Fruhjahrshochwasser 2006 das Eintreten gro-
Rerer Schaden verhindert werden. Die bereits sanierten
Hochwasserschutzanlagen haben ihre Schutzwirkung un-
ter Beweis gestellt. Deichbriiche oder Uberflutungen durch
Versagen von Anlagen waren nicht zu verzeichnen.

Nunmehr entsprechen tiber 400 km der insgesamt 1 343 km
Deiche den technischen Anforderungen und bieten den je-
weiligen Regionen den erforderlichen Schutz. Vor dem
Hochwasser 2002 waren es lediglich 67 km. Im Zeitraum
2003 bis 2008 wurden allein an der Elbe 187,36 km Deiche
DIN-gerecht saniert. Der Schwerpunkt der Arbeiten lag in
dem durch das Hochwasser im Sommer 2002 am stéark-
sten betroffenen Bereich der Stadt Dessau-Roflau. Ziel ist
es, das Hochwasserschutzniveau auch in den kommenden
Jahren landesweit kontinuierlich zu verbessern.

Bei der Darstellung des Sanierungsbedarfs in den Abbil-
dungen 3.2-2 und 3.2-3 werden einige Anderungen gegen-
Uber dem ,Ersten Bericht Giber die Erfillung des Aktionsplans
Hochwasserschutz Elbe“ deutlich. Einige Deichabschnitte
im Bereich Schénebeck, die das Hochwasser im Sommer
2002 offensichtlich unbeschadet
wurden als ,nicht sanierungsbediirftig” eingestuft. Neue

Uberstanden hatten,
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Landeshauptstadt Dresden, 2006
Abb. 3.2-5: Hochwasserschutz Dresden

Landesbetrieb fiir Hochwasserschutz und Wasserwirtschaft Sachsen-Anhalt Wi Sy S - 3 h;envAu,haIt

Abb. 3.2-6: Spatenstich DeichbaumaBBnahme Prettin der Lédnder Abb. 3.2-7: Deichbruch Elbe-Umflutkanal
Sachsen und Sachsen-Anhalt am 15.08.2007

Erkenntnisse, vor allem durch Standsicherheitsuntersu-
chungen, haben nunmehr einen Sanierungsbedarf erge-
ben. Gleichgelagerte Untersuchungen fuhrten auch fur ei-
nige Abschnitte im Bereich siidéstlich von Wittenberge zu
einer gednderten Einschatzung.

In Brandenburg wurden im Berichtszeitraum zwei Abschnitte
saniert, die aufgrund ihres Gefahrdungspotenzials mit aller-
groRter Prioritdt zu ertlichtigen waren. Mit der Deichrick-
2006/06/18 verlegung Lenzen wurde nicht nur eine neue Retentions-

Landesbetrieb fir Hochwasserschutz und Wasserwirtschaft Sachsen-Anhalt flache von ca. 430 ha gewonnen, es wurde auch ein

Abb. 3.2-8: Deich Jessnitz 2006 Hauptgefahrenschwerpunkt am ,Bdsen Ort* mit dem anfal-
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ligen Deich am 90-Grad-Bogen der Elbe beseitigt. Wahrend
des Sommerhochwassers 2002 musste die Standsicherheit
der Deiche durch umfangreiche Auflast (Sandsackrippen)
verstérkt werden. Bis zum inzwischen erfolgten Neubau der
zurlickverlegten Deichlinie wurde die Standsicherheit des
kritischen vorderen Deiches durch eine Notschittung auf
der Bermenseite verstarkt.

Die Schwachen des Deiches beim Ruhstédter Bogen wah-
rend des Hochwassers 2006 (Abb. 3.2-9 und 3.2-10) haben
die Begrindung fir die unmittelbare Ertlichtigung dieses
Abschnitts gegeben.

Entgegen bisheriger Annahmen wurde im Rahmen eines
landesweiten Deichscreenings festgestellt, dass es fur die
Havel- und Havelpolderdeiche erheblichen Sanierungs-
bedarf gibt. Daher sind diese Deiche in der Abbildung 3.2-3
rot dargestellt, auch wenn die abschlieRende detaillierte
Ermittlung noch nicht abgeschlossen ist.

Die vor 750 Jahren gegriindete niedersdchsische Stadt
Hitzacker liegt im Uberschwemmungsgebiet der Elbe und
war haufigen Uberflutungen durch Elbehochwasser aus-
gesetzt. Die fast vollstandige Uberflutung der Altstadt beim
Augusthochwasser 2002 (Abb. 3.2-11) konnte nur durch
den Einsatz mobiler Hochwasserschutzsysteme abgewen-
det werden. Das fiihrte zu dem Entschluss, einen umfas-
senden Hochwasserschutz fir Hitzacker zu realisieren. Im
Frihjahr 2005 begannen die Bauarbeiten mit einem Auf-
wand von ca. 63 Mio. EUR, die im Oktober 2008 abge-
schlossen wurden. Noch wéahrend der Arbeiten ereignete
sich das Elbehochwasser vom April 2006 (Abb. 3.2-12)
mit noch héheren Wasserstanden in der Altstadt von Hitz-
acker als 2002. Mit einer Hochwasserschutzwand von
938 m Lange, einem Sielbauwerk in der Jeetzelmiindung
und einem Schopfwerk ist es jetzt mdglich, den Eintritt von

LandesumweltamtBrandenburg

Abb. 3.2-9: Aprilhochwasser 2006, Riihstéddter Bogen

Abb. 3.2-10: Aprilhochwasser 2006, Riihstddter Bogen — landseitiger
Sandsackverbau

Niéd&rséchsisch 0 H'effﬂF Wasserwirtschaft,
> vid K = umd Naturschutz lxlineburg

Abb. 3.2-12: Hitzacker am 2. April 2006

Elbehochwasser in die Jeetzel zu verhindern und so die
Altstadt Hitzacker und weitere Ortschaften zu schiitzen. Das
Schopfwerk erhielt drei Pumpen mit Forderleistungen von
je 20 m3/s und ist damit das leistungsfahigste Schopfwerk
an der Mittleren Elbe. Die Altstadt von Hitzacker ist nun-
mehr zuverldssig gegen Elbehochwasser geschutzt (Abb.
3.2-13 und 3.2-14).

Mit weiteren BaumafRnahmen konnten in den Jahren 2006
bis 2008 erhebliche Schwachpunkte im Hochwasser-
schutzsystem Elbe im Land Mecklenburg-Vorpommern be-
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Niedersachsischer Landesbetrieb fir Wasserwirtschaft,
Kusten- und Naturschutz Lineburg

Abb. 3.2-13: Hitzacker 2008

seitigt werden. Durch die bis 2007 zuséatzlichen Mittel aus
dem Aufbauhilfefonds Elbeflut konnten mehr Vorhaben als
vorgesehen realisiert werden. Die Arbeiten konzentrierten
sich auf die Elbedeiche Boizenburg und Mahnkenwerder
und auf die Ruckstaudeiche an der Lécknitz und Sude.

Die Lé&nder Sachsen, Sachsen-Anhalt, Brandenburg,
Niedersachsen, Mecklenburg-Vorpommern und Schleswig-
Holstein haben in etwa die beabsichtigten Deichbauma-
fnahmen realisiert und kdnnen unter Beibehaltung ihrer

Im ,Aktionsplan Hochwasserschutz Elbe* der IKSE wurden
2003 die wesentlichen Ziele zur Verbesserung der Funktion
der Hochwasservorhersagesysteme und ihrer Ver-
knupfung, zur Modernisierung der technischen Ausristung
der Messnetze und der Ubertragungswege sowie zur Ver-
besserung der Information der Offentlichkeit tiber Hoch-
wassergefahren formuliert. Zur Erreichung dieser Ziele und
zur Umsetzung der neuen Hochwasserschutzstrategie im
Sinne der Hochwasserrisikomanagement-Richtlinie wur-
den die im Weiteren aufgefiihrten MaRnahmen umgesetzt
oder befinden sich in Vorbereitung.

Niederséachsischer Landesbetrieb fir Wasserwirtschaft,
Kusten-und Naturschutz Lineburg

Abb. 3.2-14: Hitzacker 2008

Anstrengungen das Ziel einer Ertlichtigung aller Elbehaupt-
deiche sowie der Riickstaudeiche an der Mittleren Elbe er-
reichen.

Die Berlcksichtigung des Ende 2008 von den Landern
Sachsen-Anhalt, Brandenburg, Niedersachsen, Mecklen-
burg-Vorpommern und Schleswig-Holstein beschlossenen
neuen Bemessungsansatzes fur die untere Mittelelbe kann
darliber hinaus MafRnahmen bedingen, die nicht in den
Tabellen 3.2-1 und 3.2-2 enthalten sind.

4 VERBESSERUNG DES HOCHWASSERINFORMATIONSSYSTEMS

Verbesserungen des Hochwasserinformationssystem sind
vorallemdurcheineVerlangerungdesVorhersagezeitraums,
die Erhéhung der Vorhersagegenauigkeit und der Dichte der
Vorhersagen sowie die Verbesserung der Kommunikation
zwischen den Hochwassermelde- und -vorhersagezentren
zu erreichen. Bereits im ersten Bericht Uber die Erfillung
des ,Aktionsplans Hochwasserschutz Elbe* wurde die
Umsetzung dieser Ziele fir den Zeitraum 2003 bis 2005
dokumentiert. Im vorliegenden zweiten Bericht sind haupt-
sachlich nur die im Zeitraum 2006 bis 2008 realisierten
MafRnahmen erwahnt.

4.1 Umsetzung der Konzeption fiir den Aufbau eines gemeinsamen internationalen Hochwasser-

vorhersagesystems

Ein Bindeglied des gemeinsamen Hochwasservorhersage-
systems im deutschen und tschechischen Teil des Einzugs-
gebiets der Elbe ist das Kommunikationsnetz zwischen
den Melde- und Vorhersagezentren, die Daten und Vorher-
sagen bereitstellen und zwischen beiden Staaten kos-
tenneutral austauschen.

Die Hauptkomponenten des Systems sind eine Meldezen-
trale, ein Informationsmanagementsystem mit Dokumen-
tenserver, ein Zeitreihenverwaltungssystem, eine Offent-
lichkeitsplattform und ein Downloadbereich. Mit diesem
System werden automatisiert Daten abgerufen, Daten und
Dokumente importiert und in einer Datenbank verwaltet.
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Darlber hinaus werden mit ihm Daten plausibilisiert und be-
rechnet, Hochwasserdokumente erzeugt und via Internet,
Videotext, Burgertelefon und Fax-Abruf veréffentlicht.

Die wichtigsten Publikationen der Hochwasservorhersage-
zentralen sind aktuelle Wasserstands- und Durchfluss-
daten von den Hochwassermeldepegeln, Hochwasser-
warnungen, Hochwasserinformationen, Lageberichte,
Pressemitteilungen, Vorhersagen, Hochwasserberichte,

Tages-, Wochen- und Monatsberichte.

Das Européische Hochwasser-Frihwarnsystem (EFAS)

Die Europaische Kommission entwickelt seit 2003 in en-
ger Zusammenarbeit mit den nationalen Wasserbehérden
ein Européisches Hochwasserfrihwarnsystem (EFAS).
EFAS besteht aus einem Netzwerk von 25 Partnern (Stand
Dezember 2008), die zusammen fur ca. 80 % aller gro-
Ren, transnationalen Einzugsgebiete verantwortlich sind.
Seit 2005 berechnet EFAS taglich Hochwasservorher-
sagen, die seit 2007 jederzeit online von den Partnern ab-
gerufen werden kénnen. Durch die Berechnung von Hoch-
wasserwahrscheinlichkeiten erreicht EFAS Vorwarnzeiten
bis zu 8 Tagen und das Beispiel des Elbehochwassers
2006 zeigt, dass die Integration neuer und langerfri-
stiger Wettervorhersagen in bestimmten Féllen sogar
Vorwarnzeiten tUber 10 Tage bringen kénnte. Dies muss
allerdings erst statistisch gesichert werden. Zunehmend
werden weltweit probabilistische Wettervorhersagen auch

fur Hochwasserprognosen angewandt und EFAS lie-
fert dazu einen wichtigen Beitrag durch Forschung und
operationelle Anwendung. EFAS besteht aus drei wich-
tigen Komponenten: einem hydrologischen Modell, stati-
schen und dynamischen Daten sowie Endprodukten, die
als Entscheidungshilfen fir ein verbessertes Hochwasser-
management dienen.

Zurzeit werden von EFAS Daten vom Deutschen Wetter-
dienst (DWD, Vorhersagezeitraum 7 Tage) und vom Euro-
paischen Zentrum fir Mittelfristige Wettervorhersage
(EZMW, Vorhersagezeitraum 10 Tage) sowie 51 Ensemble-
Vorhersagen mit jeweils 10-tdgigem Vorhersagezeitraum
verarbeitet. Zusatzlich werden experimentell hochaufge-
I6ste Vorhersagen von COSMO-LEPS integriert (einmal
taglich 16 Vorhersagen mit einem Vorhersagezeitraum von
5 Tagen fur fast ganz Europa). Sobald die Wettervorher-
sagen eintreffen, werden flr jede Vorhersage die Abfliisse
berechnet und sowohl einzeln als auch in sogenann-
ten probabilistischen Vorhersagen, die die unterschied-
lichen Vorhersagen zusammenfassen, dem EFAS-Partner-
netzwerk auf einer Internetseite des Projekts zur Verfligung
gestellt (Abb. 4.1-1).

Wichtige Fallstudien fir EFAS sind die Elbehochwasser
2002 und 2006. Ergebnisse Uber die 10-Tage-EFAS-
Vorhersagen wéhrend des Hochwassers 2006 fur die Elbe
wurden erstmals von Younis et al. (2008) veréffentlicht. Die
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Ergebnisse zeigen eindeutig, dass durch probabilistische
Vorhersagen die Warnzeiten gegenuber deterministischen
Vorhersagen, die nur auf einer Wettervorhersage basieren,
von 5 bis 6 auf 7 bis 8 Tage verldngert werden kdénnen.
Younis et al. (2008) zeigen allerdings auch, dass die gréten
Verluste wahrend der Vorwarnzeit beim Hochwasser 2006
durch das Kommunikationsprotokoll aufgetreten sind, das
zu diesem Zeitpunkt noch in individuellen Berichten an die
einzelnen Partner bestand. Die Entwicklung des Online-
EFAS-Informationssystems (EFAS-IS) war eine direkte
Folge des verzdgerten Informationsflusses wahrend der
Hochwasser 2006. Alle nationalen Hochwasserdienste,
die Teil des Partnernetzwerks sind, haben seit 2007 auf
http://efas-is.jrc.ec.europa.eu/ Zugang zu den aktuellen eu-
ropaweiten Hochwasservorhersagen von EFAS.

Seit 2007 berechnet das Europédische Zentrum fir
Wettervorhersagen nicht nur 10-tdgige Vorhersagen, son-
dern auch 15-tdgige Vorhersagen. Da die Unsicherheiten
in den Vorhersagen jedoch in den letzten 5 Tagen stark
ansteigen, ergibt sich daraus nicht zwingend eine 5-t&-
gige Verlangerung der Vorwarnzeit fur Hochwasser. Ab-
bildung 4.1-2 zeigt das Ergebnis einer Untersuchung fir
das Elbehochwasser 2006 mit 15-tdgigen Vorhersagen.
Die Kurvenscharen aller VAREPS (VAriable Resolution
Ensemble Prediction System)-Vorhersagen vom 10. bis
zum 31. Marz fur Prag sind farblich gekennzeichnet dar-
gestellt. Die Beobachtungen sind als dicke schwarze
Linie gezeigt. Der Hochwasserscheitel erreichte Prag am
31. Marz 2006. Abbildung 4.1-2 zeigt, dass ab dem 14./15.
Méarz die Mehrheit aller VAEPS-Vorhersagen tber der dritt-
héchsten EFAS-Alarmstufe (rote durchgezogene Linie,

Hochwasser mdglich) liegen, die héchste Alarmstufe (ma-
genta durchgezogene Linie) allerdings von keiner erreicht
wird.

Tschechische Republik

Im tschechischen Teil des Einzugsgebiets arbeiten vier
regionale Vorhersagezentren (Hradec Kralové, Ceské
Budgjovice, Plzeri, Usti nad Labem) und das nationale
Vorhersagezentrum in Prag. Jedes Zentrum ist in seinem
Zustandigkeitsbereich fiir die Erstellung und die Heraus-
gabe von Vorhersagen verantwortlich (Tab. 4.1-1).

Das tschechische Vorhersagezentrum beim Tschechischen
Hydrometeorologischen Institut (CHMU) im Prager Stadtteil
Komorany leitet die Informationen und Vorhersagen im ver-
einbarten Umfang an zwei deutsche Vorhersagezentren
weiter: das Landeshochwasserzentrum im S&chsischen
Landesamt fur Umwelt, Landwirtschaft und Geologie in
Dresden und die Hochwasservorhersagezentrale Elbe im
Landesbetrieb fir Hochwasserschutz und Wasserwirtschaft
Sachsen-Anhalt in Magdeburg (Abb. 4.1-3). Der Umfang
der zu Ubergebenden Informationen ist in der Richtlinie
fur den Meldedienst bei normalen und extremen hydro-
logischen Situationen im sachsischen Abschnitt der
Staatsgrenze zwischen der Bundesrepublik Deutschland
und der Tschechischen Republik festgelegt, die zuletzt in
der 8. Sitzung des Stadndigen Ausschusses fiir den sé&ch-
sischen Grenzabschnitt der deutsch-tschechischen Grenz-
gewasserkommission im Juni 2006 Uberarbeitet wurde.

Das System zur Erstellung von Vorhersagen im tsche-
chischen Teil des Einzugsgebiets funktioniert rund um die
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Tab. 4.1-1:  Ubersicht der Vorhersagepegel im tschechischen Teil des Einzugsgebiets der Elbe

Termin- Weiterle_itung an _die
Gewdsser Vorhersagepegel Vorhersage- vorhersage Vqrhersagf wa.sserwwtschaftllche Internet 2008
zentrum (manuell) mit Modell _Leltstelle des_ Wassner-_
wirtschaftsbetriebs fiir die
Moldau Prag ja ja Moldau ja
Brandys nad Labem ja ja Elbe ja
Elbe Mélnik ja ja Elbe manuell
Usti nad Labem ja ja Elbe ja
Dé&cin ja nein Elbe manuell
Dolni Sytova nationales ja Elbe ja
Jablonec Vorhersagezentrum ja Elbe ja
Jizera Zelezny Brod Prag ja Elbe ja
Bakov ja Elbe ja
Predméfice ja Elbe ja
Chlistov ja Moldau ja
Sazava Zru¢ ja Moldau ja
Nespeky ja Moldau ja
Metuje Kréin . . j:a Elbe ja
Jaromér (Metuje) ja ja Elbe manuell
Elbe VestFeYv . j:a Elbe j:a
Jaromér (Elbe) ja ja Elbe ja
Divoka Orlice Kostelec ja Elbe ja
Ticha Orlice I?olni Libchavy _ J:a Elbe J:a
Cermna nad Orlici regionales ja Elbe ja
Orlice Tynisté nad Orlici Vorhersagezentrum ja Elbe ja
Dédina Mitrov Hradec Kralové ja Elbe ja
Elbe Némcice ja Elbe ja
Loucna DaSice ja Elbe ja
Chrudimka Nemosice ja Elbe ja
Elbe Prelou¢ ja ja Elbe ja
- Novy BydZov ja Elbe ja
Cidlina Sany ja Elbe i
Mze Stfibro ja Moldau ja
Starnkov ja Moldau ja
Radbuza Lhota ionales ja Moldau i
Uhlava Pv<lav1tovy. Vorhergagezentrum a Moldau 2
Sténovice Plzeft ja Moldau ja
Strela Plasy ja Moldau ja
Berounka Plzen-Bila Hora ja Moldau ja
Beroun ja ja Moldau-Prag ja
Warme Moldau |Lenora ja Moldau ja
Cerna Ligov ja Moldau ja
Malse Poresin ja Moldau ja
Roudné ja Moldau ja
Moldau Ceské Budé&jovice ja Moldau ja
Lainsitz Pilar ja Moldau ja
NeZarka Lasenice regionales ja Moldau ja
Lainsitz Klenovice Vprher’sagezvt_antlrum ja Moldau ja
Bechyné Ceskeé Budéjovice ja Moldau ja
Otava Susice ja Moldau ja
Volyrnka Nemétice ja Moldau ja
Otava Katovice ja Moldau ja
Blanice Hefman ja Moldau ja
Otava Pisek ja Moldau ja
Moldau TS Orlik-Zufluss ja ja Moldau-Prag nein
Svatava Svatava ja Eger ja
Karlovy Vary ja ja Eger ja
Eger TS Nechranice-Zufluss regionales ja ja Eger nein
Louny Vorhersagezentrum ja ja Eger ja
Tepla TS Bfezova-Zufluss Usti nad Labem ja Eger nein
Rolava Stara Role ja Eger ja
Ploucnice Ceska Lipa ja Eger ja

* System Aqualog mit den Modulen Sacramento (Niederschlag-Abfluss), SNOW 17 (Schnee), TDR, Muskingum-Cunge, FLDWAV (Transformation)
Eingangsparameter: Wasserstand, Abfluss, Talsperrenabgabe, gefallene Niederschldge, Niederschlagsvorhersage, Lufttemperaturen, Schneedaten
Vorhersagezeitraum: routinemafig 48 Stunden
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Abb. 4.1-3: Zusammenarbeit und Datenaustausch zwischen den Hochwassermelde- und -vorhersagezentren im Einzugsbiet der Elbe
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Uhr und hat sich bei allen Hochwassern bewéhrt, die im
Berichtszeitraum auftraten (Marz/April 2006, Mai 2006,
September2007, Februar/Marz2008). Die Vorhersagenwer-
den unter Nutzung des Modellierungssystems AQUALOG
erstellt und téglich fir einen Standardvorhersageraum von
48 Stunden herausgegeben (Abb. 4.1-4). Die Vorhersagen
werden direkt an die wasserwirtschaftlichen Leitstellen
der staatlichen Wasserwirtschaftsbetriebe Povodi fiur
die Moldau, die Elbe und die Eger weitergeleitet und im
Internet veroffentlicht. Die fur den deutschen Teil der Elbe
bedeutenden Informationen und Vorhersagen werden den
Vorhersagezentren in Dresden und Magdeburg Uber eine
besondere Adresse auf dem FTP-Server des CHMU (iber-
mittelt.

Das Vorhersagesystem des CHMU wird weiterhin schritt-
weise vervollkommnet und qualitativ verbessert. Wahrend
des Berichtszeitraums wurden folgende MalRnahmen um-
gesetzt:

B Das Vorhersagesystem fiir den tschechischen Teil des
Einzugsgebiets der Elbe wurde um weitere Teilein-
zugsgebiete erganzt. Die Anzahl der Vorhersagepegel
wurde auf 100 erweitert, davon werden fir 52 Pegel die
Vorhersagen im Internet bereitgestellt. In das System
wurden weitere Nebenflisse einbezogen, z. B. Cidlina,
Mastnik und Ploucnice.

Im Aufbau des Modells fiir die einzelnen Einzugsgebiete
wurde eine detailliertere Gliederung in Teilberechnungs-
flachen vorgenommen. Dadurch kann das Modell bes-

ser auf die Variabilitdat der rdumlichen Verteilung der
Niederschlage, der Schneerlicklagen und der Boden-
sattigung reagieren und bei Niederschldgen mit unter-
schiedlicher Intensitdt in der Flache bessere Ergeb-
nisse liefern.

Im Vorhersagesystem wurde das Verfahren zur Vorbe-
reitung der Modelleingangsdaten Uberarbeitet (die sog.
Basis Aquabase), das neuerdings Informationen Uber
Niederschlage und Lufttemperaturen als verknipfte
Flacheninformation aufbereitet und den Eingang von
Daten nicht nur von Bodenstationen, sondern auch von
Wetterradaren ermdglicht. Aus der Flacheninformation
werden die Eingangsdaten flr die Flachen berechnet,
die dem Aufbau des Modells entsprechen.

Es wurde ein neues Verfahren zur Berechnung des
Wasservorrats in der Schneedecke eingefihrt, das zu
einer besseren Vorhersage von durch Schneeschmelze
ausgeldsten Hochwassern beitragen soll.

Im Rahmen eines Forschungsprojekts wurde das Vor-
hersagemodell fur das Einzugsgebiet der Lainsitz
(Luznice), das zahlreiche Teichsysteme umfasst, Uber-
arbeitet, wodurch ihre reduzierende Wirkung auf den
Abfluss bei Hochwasser besser simuliert werden kann.
Ein Projekt zur Untersuchung neuer Instrumente fur
die Hochwasservorhersage wurde begonnen, das die
Maoglichkeiten prufen und Verfahren zur Nutzung von
Ensembleniederschlagsvorhersagen fur die Erstellung
probabilistischer hydrologischer Vorhersagen entwi-
ckeln soll. Dies wurde eine Verldangerung des Vor-
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Abb. 4.1-4: Vorhersagen mit dem hydrologischen Modell des CHMU fiir den Zufluss in die Talsperre Orlik an der
Moldau fiir 24 und 48 Stunden beim Friihjahrshochwasser 2006
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hersagezeitraums fiir Abflisse und eine Quantifizierung
der Wahrscheinlichkeit ihres Auftretens ermdglichen.

Auflerdem haben die staatlichen Wasserwirtschaftsbetriebe
Povodi, s. p. das mathematische Modell HYDROG ein-
gefuhrt. Es wird dort zur Simulation von Niederschlag-
Abfluss-Prozessen, fir die Vorhersage des Verlaufs von
Hochwasserwellen in den Teileinzugsgebieten und fir die
operative Steuerung der Talsperrenbewirtschaftung genutzt.

Bundesrepublik Deutschland

Zur Verbesserung der Wasserstandsvorhersage fir die
Bundeswasserstrallen Elbe und Saale wurde in Ab-
stimmung mit allen Elbe-Anliegerlandern von der Bundes-
anstalt fur Gewasserkunde (BfG) das Wasserstands-
vorhersagemodell WAVOS Elbe aufgebaut. Nachdem im
September 2007 das digitale Geldndemodell fir den von
der Wasser- und Schifffahrtsdirektion Nord bewirtschaf-
teten Elbeabschnitt vorlag, konnte das WAVOS-Modell
fur die gesamte Mittelelbe kalibriert werden. Dieses eindi-
mensionale hydrodynamische Modell 16st das Vorganger-
modell ELBA (Wellenablaufmodell) ab. Aufgrund des hy-
draulischen Ansatzes von WAVOS war es mdglich, den
Vorhersagebereich bis Geesthacht auszuweiten. Insgesamt
wurden zwei neue Pegel an Saale und unterer Mittelelbe in
die Vorhersage einbezogen.

Seit Januar 2008 wird im Wasser- und Schifffahrtsamt Mag-
deburg die werktégliche Wasserstands- und im Hochwasser-
fall die Hochwasservorhersage mit WAVOS Elbe fiir den bis
Geesthacht erweiterten Vorhersagebereich ermittelt.

WAVOS Elbe wurde von der Bundesanstalt fir Gewasser-
kunde im Marz 2007 fir den Teilabschnitt von Usti nad
Labem bis Wittenberg an das Landeshochwasserzentrum
im S&chsischen Landesamt fir Umwelt, Landwirtschaft
und Geologie und im Januar 2008 auch an die Hoch-
wasservorhersagezentrale beim Landesbetrieb fir Hoch-
wasserschutz und Wasserwirtschaft Sachsen-Anhalt
Ubergeben. Es ist geplant, dass die Hochwasservorher-
sagezentrale im Hochwasserfall mit Unterstitzung der
Wasser- und Schifffahrtsverwaltung des Bundes Vorher-
sagen fiir den Elbeabschnitt von Usti nad Labem bis Geest-
hacht sowie fur die untere Saale und die untere Havel be-
rechnet. Das Landeshochwasserzentrum im S&chsischen
Landesamt fur Umwelt, Landwirtschaft und Geologie er-
stellt bei Hochwasser im séchsischen Bereich der Elbe die
Vorhersagen fur die Elbepegel auf sachsischem Gebiet.
Diese werden von der Hochwasservorhersagezentrale flr
die gemeinsame Hochwasservorhersage der Elbe Uber-
nommen.

LOPTEL — Windstaustudien und Entwicklung eines opera-
tionellen Tideelbe-Modells*

In das Arbeitsprogramm der Arbeitsgruppe Hochwasser-
schutz der Flussgebietsgemeinschaft Elbe ist seit 2008 die
Aufgabe ,Betrachtung des Tide- und Windeinflusses auf den
Hochwasserablauf der Elbe“ unter der Federfiihrung von
Schleswig-Holstein, in Abstimmung mit der Bundesanstalt
fur Gewasserkunde, aufgenommen worden.

Die Finanzierung der Untersuchungen erfolgt Uber das
Kuratorium fur Forschung im Kisteningenieurwesen im
Rahmen des Projekts ,OPTEL — Windstaustudien und Ent-
wicklung eines operationellen Tideelbe-Modells®.

Insbesondere werden die Wasserstands- und Strémungs-
entwicklung bei Extremereignissen wie Sturmflut und ho-
hen Oberflaichenwasserzuflissen untersucht. So hat sich
am Beispiel des Binnenhochwassers 2002 gezeigt, dass
im tidebeeinflussten Bereich der Elbe genaue Vorhersagen
der Wasserstande fiir die Entwésserung der Marschen und
eine Optimierung der Sielzugzeiten bendtigt werden. Fir
die Sturmflutereignisse im gleichen Jahr wurden starke Ab-
weichungen in der Vorhersage fir die Tideelbe registriert.

Das Ergebnis des Projekts ,OPTEL" wird ab 2011 vorliegen.

Im Freistaat Sachsen wird vom Landeshochwasserzentrum
(LHWZ) in enger Zusammenarbeit mit dem Deutschen
Wetterdienst, der Bundesanstalt fur Gewasserkunde,
den Nachbarldndern sowie unter Einbeziehung von
Forschungseinrichtungen weiterhin kontinuierlich an der
Verbesserung der Hochwasservorhersagen gearbei-
tet. Fur alle relevanten Flussgebiete liegen Hochwasser-
vorhersagemodelle vor (Tab. 4.1-2); das Modell fur die
Mulde, das im Rahmen des von der Bundesregierung ge-
férderten Projekts ,Entwicklung integrativer Ansétze fur
das operationelle Hochwassermanagement am Beispiel
der Mulde“ entwickelt wurde, wird 2009 in den operatio-
nellen Betrieb Uberflhrt werden. Alle Vorhersagemodelle,
auch WAVOS Elbe, wurden (bzw. werden) in die einheit-
liche Systemoberflache integriert. Dies ermdglicht eine ef-
fiziente Abarbeitung der Modelle, da alle Eingabewerte
automatisiert fur die Vorhersagerechnung Ubernommen
werden und die Bedienung gleichartig ist. Zurzeit werden
die Vorhersagemodelle ,WAVOS Elbe“ und ,Obere Elbe*
im Landeshochwasserzentrum noch parallel betrieben,
da fur die Vorhersagegenauigkeit des WAVOS-Modells
im aktuellen Hochwasserfall noch keine ausreichenden
Erfahrungen gesammelt werden konnten.

Die Organisation des Hochwassernachrichten- und Alarm-
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In Sachsen-Anhalt wurde die Hochwasservorher-
sagezentrale (HVZ) im Landesbetrieb fir Hoch-
wasserschutz und Wasserwirtschaft 2007 fertig
v gestellt und zum 31. Dezember 2007 nach umfang-
reichen Funktionstests abgenommen (Abb. 4.1-6).

Die Hochwasservorhersagemodelle wurden in der

Landeshochwasserzentrum Sachsen
Abb. 4.1-5: Melde- und Informationswege des Hochwassernachrichten- und Alarm-

dienstes im Freistaat Sachsen

dienstes hat sich grundséatzlich bewéhrt. Die kurzen
Meldewege sind effizient, da jede fur die Hochwasser-
abwehr zustandige Behorde sofort direkt vom Landeshoch-
wasserzentrum alle relevanten Hochwassernachrichten
erhalt, d. h. es benachrichtigt bis auf Gemeindeebene, in-
dem entsprechende Hochwasserwarnungen und Hoch-
wasserstandsmeldungen per Fax versendet werden
(Abb. 4.1-5). Uber Beginn bzw. Verscharfung einer Hoch-
wassersituation wird zusatzlich mittels Hochwassereilbe-
nachrichtigung per SMS informiert und deren

Hochwasservorhersagezentrale in eine einheit-
liche Systemoberflache integriert, in die auch das
neue Elbemodell WAVOS eingebunden wird.

Im Jahr 2008 wurden im Freistaat Thiringen die Staatlichen
Umweltdmter mit ihrer Funktion als Hochwassernach-
richtenzentralen aufgelést und eine Hochwassernach-
richtenzentrale (HNZ) in der Thuringer Landesanstalt fur
Umwelt und Geologie in Jena eingerichtet. Vorhandene
Vorhersageprogramme fiir die Saale, Unstrut und Weile
Elster wurden erweitert und werden den Anforderungen
bzw. technischen Madglichkeiten entsprechend fortge-
schrieben. Dazu zahlt neben dem automatischen Eingang

Meldefluss wird besonders kontrolliert. Damit
die Gemeinden im Hochwasserfall schnellst-
mdglich informiert werden, aber nicht vor-
schnell Alarm ausgel6st wird, wurde die Hoch-
wassermeldeordnung 2008 novelliert. Neue und
modernisierte Hochwasserpegel sind in den
Meldedienst aufgenommen worden, an meh-
reren Hochwassermeldepegeln wurden die
Richtwerte der Alarmstufen 1 bis 4 geandert, an
wenigen Hochwassermeldepegeln fiel die Hoch-
wassermeldefunktion weg.

Als Unterzentrale des Landeshochwasser-
zentrums in Dresden fungiert eine bei der

Notleitstand

hae HVZ Magdeburg

Nachbar-

Pegel WsD DwoD \ander

Talsperren

L

Meldezentrale

Vorhersagezenirale ‘

verteiler

Offantlichkel
plattform

Landestalsperrenverwaltung in Pirna instal-

lierte Talsperrenmeldezentrale, die in den letz-
ten Jahren modernisiert und technisch erweitert
wurde. Diese Zentrale sammelt und bewertet die
Bewirtschaftungsdaten einschlieRlich der ge-

planten Steuermalnahmen der landeseigenen [
Talsperren, Speicher und Rickhaltebecken. Fir

Kreisfreie
Stadte

MIMLU, Verwal- lander, [
Polizel tungen Medien

40bezlglichdes Hochwassergeschehensbeson-
ders wichtige Stauanlagen kénnen Prognosen

Hochwasservorhersagezentrale Sachsen-Anhalt

Abb. 4.1-6: Funktionsschema der Hochwasservorhersagezentrale
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von Pegeldaten der Landesmessstellen die Schaffung von
Lésungen, um bendtigte Pegeldaten der Nachbarlander
automatisch zu erhalten und in die entsprechenden
Hochwasservorhersageprogramme aufzunehmen. Aktuelle
Daten und Produkte des Deutschen Wetterdienstes wer-
den sténdig GUbernommen, angepasst und verarbeitet.

Die Hochwassernachrichtenzentrale Ubergibt standig ak-
tuelle Messdaten der Pegel der Internetplattform der
Thiringer Landesanstalt fir Umwelt und Geologie. Im Hoch-
wasserfall werden automatisiert die in der Hochwasser-
nachrichtenzentrale erstellten Hochwasserwarnungen und
Informationen im Internet veréffentlicht.

Tab. 4.1-2:  Ubersicht iiber die Hochwasservorhersagemodelle im deutschen Einzugsgebiet bis zum Wehr Geesthacht

Vorher- Anzahl der Vorhersage-
Lfd. | Fluss / Flussabschnitt sage- Modellt Eingangsaréfen | und Ab- Inbetrieb-
Nr. (Vorhersagegebiet) g yP 9angsg Eingabe- Vorher- | gchitzungs- nahme
zentrum pegel sagepegel Zzeitraum
4 (C2),
Obere Elbe 1980
; Wellenablaufmodell Wasserstand, 6 (D); e
T | (Prag/Brandys n. L./ LHWZ | Betrieb unter KALYPSO) | Durchfluss 2 Zwischen- 5 36-80Std. | Kalibrierung
Louny-Torgau/Wittenberg) ) 2007
gebiete (D)
1(C2)
Obere Elbe . ’
e Hydrodynamisches Modell | Wasserstand, 6 (D);
2| (Ustin. L. —Torgau/ LHWZ | Betrieb unter KALYPSO) | Durchfluss 2 Zwischen- S 36 - 80 Std. 2008
Wittenberg) .
gebiete (D)
Hydrodynamisches Modell 15T
5 | Etbe HVZ/ | WAVOS Wasserstand, 70 2 st oae | 2008
(Schéna — Geesthacht) WSV | (Betrieb unter KALYPSO Durchfluss pEin o ag
schéatzung
geplant)
Kombination von Nieder- .
schlag-Abfluss- und \r;lvledersclglagt/) 1999
Wellenablaufmodellen mit d asSset:a gz ekaus Kalibri /
4 | Schwarze Elster LHWZ | Speichermodell zur Wa Cr”tei dec e 4 4 12 Std. o r.'terr“’s]g
Simulation des Talsperren- asserstand, elierung
betri Durchfluss, 2006
etriebs Talsperreninhalte
(Betrieb unter KALYPSO) P
Kombination von
Niederschlag-Abfluss- und | Wasserstand, geplant
5 | Mulde LHWZ | \vellenablaufmodellen Durchfluss 5 10 12 -36 Std. 2009
(Betrieb unter KALYPSO)
Kombination von Nieder- . .
schlag-Abfluss- und \l;lvlederscglagbshohe/ 1257
Wellenablaufmodellen mit d assser:a g?j ekaus _I ? blage
6 | Saale HVZ | Speichermodell zur er Sehneeaecks, 63 47 pius bIS 1994
: . Wasserstand, zu 5 Tage
Simulation des Durchfl Einschatz
Talsperrenbetriebs T:I';C erli:rsﬁnhalte inschatzung
(Betrieb unter KALYPSO) P
Niederschlag/
Niederschlags-Abfluss- Wasserabgabe aus
7 Weille Elster LHWZ | Modell der Schneedecke, 20 20 12 - 48 Std. 2004
(Betrieb unter KALYPSO) Wasserstand,
Durchfluss
Kombination von Niederschlag/
Niederschlag-Abfluss- und | Wasserabgabe aus 2000
Weile Elster, Unstrut, Wellenablaufmodellen mit der Schneedecke, (aktuelle
8 Saale, Pleile, IIm HNZ Speichermodell zur Wasserstand, 60 60 12 —-48 Std. Version:
Simulation des Durchfluss, 2008)
Talsperrenbetriebs Talsperreninhalte
Kombination von Nieder- Nied hlaashshe/
schlag-Abfluss- und W'e erscb agbs one
Wellenablaufmodellen mit d assser:a gz ekaus 2 Tage 1992
9 Bode HVZ | Speichermodell zur V\(learss(;rgtz(?\dec e, 17 17 plus 3 Tage |Erweiterung
Simulation des Durchfl ’ Einschatzung 1996
Talsperrenbetriebs T:Irsc erT’Zﬁ}nhalte
(Betrieb unter KALYPSO) P
Kombination von .
Niederschlag-Abfluss- und \l;lvlederscglagé 1995
Wellenablaufmodellen mit d ?Ssser:i g?:l ekaus Kalibri /
10 | Spree LHWZ | Speichermodell zur er Schneedecke, 13 10 6 — 24 Std. atibrierung
Simulation des Wasserstand, Erweiterung
Talsperrenbetriebs 'I?:Ifhélrl:zz}nhalte 2006
(Betrieb unter KALYPSO) P
HNZ Hochwassernachrichtenzentrale in der Thiringer Landesanstalt fir Umwelt und Geologie Jena
KALYPSO Programmsystem zur Verwaltung numerischer hydrologischer und hydraulischer Modelle innerhalb einer einheitlichen Benutzeroberflache
LHWZ Landeshochwasserzentrum im Sachsischen Landesamt fir Umwelt, Landwirtschaft und Geologie
HVZ Hochwasservorhersagezentrale im Landesbetrieb fir Hochwasserschutz und Wasserwirtschaft Sachsen-Anhalt

WSV Wasser- und Schifffahrtsamt Magdeburg der Wasser- und Schifffahrtsdirektion Ost
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4.2 Umsetzung der Konzeption fiir die Modernisierung der technischen Ausriistung der Messnetze

und der Ubertragungswege

Tschechische Republik
Die Modernisierung der Messnetze im tschechischen Teil

des Einzugsgebiets der Elbe wurde im Rahmen zweier
Programmedes MinisteriumsfiirUmweltfortgesetzt, des Pro-
jekts ,Modernisierung des Vorhersage- und Warndienstes
des CHMU* und des Teilprogramms ,Hochwasserschutz-
Meldesystem”. Diese Programme liefen 2007 aus und
seit 2008 werden die Modernisierung und der Betrieb der
Messnetze mit dem Programm ,Informationstechnische
Unterstitzung von Maflnahmen zur Anpassung an hydro-
meteorologische Extremereignisse® (ADAPT) geférdert. An
den Gewassern im tschechischen Teil des Einzugsgebiets
der Elbe wurden weitere Pegel gebaut oder rekonstru-
iert, die in das System des Hochwassermeldedienstes
eingebunden und mit Geratetechnik ausgestattet wur-
den. Die neuen Pegel wurden nach den im ,Aktionsplan
Hochwasserschutz Elbe“ enthaltenen Grundséatzen ausge-
stattet.

Wahrend des Berichtszeitraums wurden zur Moderni-
sierung der technischen Ausristung der Messnetze und
der Ubertragungswege im tschechischen Teil des Einzugs-
gebiets der Elbe folgende MaRnahmen umgesetzt:

B Es wurden drei neue Pegel gebaut und 30 Pegel bau-
technisch rekonstruiert.

B Mit neuer Geratetechnik wurden insgesamt 98
Meldepegel des CHMU ausgestattet. Im Einzugsgebiet
der Elbe wurden zwei Messsysteme installiert, die
Station M4016 der Firma Fiedler-Magr und die Station
NOEL 3000 von der Firma LEC s. r. 0. Im Hinblick auf die
Funktionen sind beide Systeme gleichwertig. Parallel
zur Installation der neuen Pegel wurden die alten
Messsysteme, einschlieflich der alten automatischen
Pegel mit Messwertansage, die in der Tschechischen
Republik bereits nicht mehr hergestellt werden, auRer
Betrieb genommen. Die Anzahl der Meldepegel der
Kategorien A und B erhéhte sich auf 263, davon verfi-
gen 202 Pegel Uber eine Datenferniibertragung.

B Praktisch an allen Pegeln werden fr die Wasserstands-
messungen Messwertgeber in doppelter Ausfiihrung
genutzt; entweder ein Paar Drucksonden oder eine
mit einem Schwimmer oder einem Druckluftsensor er-
ganzte Drucksonde. An drei Pegeln mit schwierigen Be-
dingungen wurde ein Radarsensor installiert (Moldau —
Zbraslav, Elbe — Kostelec nad Labem, Elbe — D&Cin).

B Die Datenibertragung aus den neuen Messsystemen
wurde mittels GPRS umgesetzt, wodurch eine Verkir-
zung des Datenubertragungsintervalls und eine un-

unterbrochene Prasentation der Daten im Stunden-
intervall zu akzeptablen Betriebskosten ermdglicht
wurde. An ausgewdhlten Pegeln bleibt die klassische
Verbindung Uber das Telekommunikationsnetz GSM als
Reserve erhalten.

B Das Netz der automatischen Niederschlagsmess-
stationen wurde erweitert. Derzeitig werden die Daten
von 250 Stationen als Eingangsdaten fir hydrologische
Modelle genutzt.

B Installiet wurden vier automatische Stationen zum
Messen der Hohe und des Wasserdquivalents der
Schneedecke, die sich an den Standorten Sous,
Churafiov und Svratouch im Probebetrieb befinden
(Abb. 4.2-1).

Abb. 4.2-1: Automatische Schneeniederschlagmessstation
Svratouch

B Fur die Abflussmessungen in Gewassern hat das
CHMU wahrend des Berichtszeitraums weitere ADCP-
Geréte angeschafft (Abb. 4.2-2), sodass jetzt alle funf
Auflenstellen dieses Instituts in Béhmen mit einem
Stream-Pro-Abflussmesser fur kleinere Gewasser aus-
gestattet sind und die AuBenstellen, die die Elbe und
die Moldau bewirtschaften (Prag und Hradec Kralové),
noch mit einem Rio-Grande-Abflussmesser fir groRe-
re Gewasser. Damit sind im gesamten tschechischen
Teil des Einzugsgebiets der Elbe die technischen
Bedingungen fir eine schnelle und genaue Abfluss-
messung bei Hochwasser gegeben.
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Abb. 4.2-2: ADCP-Durchflussmessungen an der Elbe in Décin — Hoch-
wasser 2006

Darliber hinaus modernisieren die wasserwirtschaftlichen
Leitstellen der staatlichen Betriebe Povodi ihre Messnetze.
Diese Netze dienen Betriebszwecken dieser Unternehmen,
insbesondere der Steuerung wasserwirtschaftlicher Systeme,
und decken sich teilweise mit dem Messnetz des CHMU.
Zum Beispiel verdichtet der staatliche Wasserwirtschafts-
betrieb flr die Eger sein Niederschlagsmessnetz der wasser-
wirtschaftlichen Leitstelle, was die operativen Informationen
Uber die Entwicklung der hydrometeorologischen Situation
im Einzugsgebiet erweitert und zur Prazisierung hydrolo-
gischer Berechnungen beitragt. Uberpriift wurde auch das
Funktionieren der Messungen der Pegel bei einem 100-jahr-
lichen Hochwasser. An ausgewahlten Profilen der Eger wur-
den Pegellatten gesetzt, um extreme Hochwasser zu mes-
sen (ca. 200-jahrliches Hochwasser und mehr).

Tab. 4.2-1: Bedeutende Hochwasser im tschechischen Teil des Ein-
zugsgebiets der Elbe im Zeitraum von 2006 bis 2008 (mit
einem mindestens 50-jdhrlichen Hochwasserscheitel-
abfluss)

Zeit Ursache Einzugsgebiet

Blanice, Loucna,
Slapanka,
Sazava, Lainsitz

Schneeschmelze in

Marz/April 2006 Kombination mit Regen

Mai 2006
August 2006 Regen

Klabava, Skalice

Oberlauf der Elbe

Gewitter

An den untersuchten Gewassern im Einzugsgebiet der
Elbe gab es 2007 und 2008 kein Hochwasser mit einem
Scheitelwert Gber einem 50-jahrlichen Hochwasser.

Bundesrepublik Deutschland

Auf der Grundlage des seit Dezember 2007 in der Wasser-
und Schifffahrtsverwaltung des Bundes eingefiihrten
,Handbuchs Moderne Pegel“ sind die Pegelanlagen an
der Bundeswasserstralle Elbe von Schéna bis Geesthacht
in Funktionalitdt und Ausstattung Uberprift worden. Im
Ergebnis der Untersuchung werden fir die technische
Ausstattung und die Ubertragungswege der Pegel in Ab-
héangigkeit von ihrer jeweiligen Bedeutung unterschied-

liche Redundanzstufen realisiert. Grundsétzlich erhalten
Hochwassermeldepegel in Bezug auf Messwertaufnahme,
-speicherung und -Ubertragung jeweils eine redundante
Ausstattung. Es ist vorgesehen die Pegelmodernisierung
bis 2012 abgeschlossen zu haben.

Fur die Hochwasservorhersagezentralen der Lé&nder
Sachsen und Sachsen-Anhalt besteht seit Juli 2006 die
Méglichkeit des Pegeldirektzugriffs fir die Hochwasser-
melde- und -vorhersagepegel an der Elbe.

Der Ausbau eines Hochwasservorhersagesystems im
Sinne einer Hochwasserwarnung ist fur das bayerische
Elbegebiet wegen der kurzen im Halbstunden- bis Stunden-
bereich liegenden Vorwarnzeiten, die eine Reaktion nahe-
zu ausschlieRen, nicht zielfiUhrend. Hochwasservorhersage
musste hier bereits im Bereich der —kleinrdumigen — Nieder-
schlagsvorhersage stattfinden. Hier bestehen trotz erheb-
lich verbesserter Beobachtungen noch gewisse Defizite.

Bezuglich der Sensibilisierung fir Eigenvorsorge der ge-
fahrdeten Burger und der Verstarkung des Hochwasser-
bewusstseins wirkt der Freistaat Bayern im Zusammenhang
mit dem Aktionsprogramm 2020 auf seine Birger ein. Hier
steht gerade auch fir das bayerische Elbeeinzugsgebiet
der mogliche Versicherungsschutz im Focus.

Die Fachleute der Tschechischen Republik haben direkten
Zugang zu den bayerischen Pegeln im Grenzgebiet so-
wie zum Deutschen Wetterdienst und kénnen so die not-
wendigen hydrologischen und meteorologischen Daten zur
Vorwarnung bei Hochwasser und zur Steuerung der dor-
tigen Speicher erhalten.

Im Freistaat Sachsen sind alle Hochwassermeldepegel
mit Datenfernubertragung und dabei bis auf wenige
Ausnahmen redundant hinsichtlich Messwerterfassung
(Abb. 4.2-3), Datentibertragung und Stromversorgung aus-

SéichI SQ el Landésa urUmwelt, Landwirtschaft undi@eologie

Abb. 4.2-3: Redundante Ausriistung des Pegels Aue 3 an der
Zwickauer Mulde
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gerlstet. Somit stehen deren Messwerte dem Landes-
hochwasserzentrum online sowie der Offentlichkeit nahezu
in Echtzeit per Internet, Uber einen zentralen Messwert-
ansager im Landeshochwasserzentrum per Telefon-
abruf sowie stiindlich aktualisiert im mdr-Videotext zuver-
lassig zur Verfigung. Auch die Daten der landeseigenen
Niederschlagsstationen werden aktuell im Internet verof-
fentlicht (www.hochwasserzentrum.sachsen.de).

Auler von den 22 Landesombrometern erhalt das Landes-
hochwasserzentrum Messwerte von ca. 100 Stationen des
Deutschen Wetterdienstes und der Nachbarlander im Elbe-
einzugsgebiet. Das Landeshochwasserzentrum hat auch
Zugriff auf Niederschlagstationen, die von der Landestal-
sperrenverwaltung betrieben werden.

Die Anzahl der automatisierten Hochwassermeldepegel im
Einzugsgebiet der Elbe hat sich in Sachsen-Anhalt geman
der angepassten Hochwassermeldeordnung auf 31 erhéht.
Alle Hochwassermeldepegel wurden mit der entsprechenden

Datenerfassungs- und Ferntibertragungstechnik ausgerustet.

. ' Landesbetrieb fiir Hochwasserschutz und Wassenwirtse

Abb. 4.2-4: Pegel Thale, Bode

Zur Verbesserung der Hochwasservorhersage im Ein-
zugsgebiet der Elbe wurden in den vergangenen Jahren
11 Pegel mit digitaler Messtechnik, Datensammlern und
Datenfernibertragung ausgeristet. An Pegeln mit be-
sonders schwierigen hydraulischen Verhaltnissen wur-
de die Ausristung mit ortsfesten Ultraschalldurchfluss-
messanlagen fortgesetzt. Im Berichtszeitraum betraf das
die Standorte Saaleck/Saale, Stollberg/Thyra, Wangen/

Unstrut, Zeitz/Weil3e Elster, Klein Wanzer/Aland, Dobbrun/
Biese und Sienau/Jeetze.

Die meisten technischen Ausristungen der Fernpegel
stammen aus den Jahren 1995 bis 1997 und erfillen heu-
te nicht mehr alle Bedurfnisse an einen Fernpegel. Deshalb
wurde in einer Grundlagenarbeit mit Variantenvergleich da-
mit begonnen, Ausristungsvarianten fur eine Modernisie-
rung des Fernmessnetzes zu erarbeiten. Diese berick-
sichtigt die notwendige Redundanz an Hochwasserpegeln
und sieht generell sich selbst meldende Pegel vor. Aus-
schreibung und Beginn der Fernmessnetzrekonstruktion
sind derzeit fir das Jahr 2010 geplant.

Im Zuge der weiteren Uberarbeitung der Hochwasser-
vorhersagemodelle des Landes fur Saale, Bode und lise
wurden, bezogen auf die Hochwasserentstehungsgebiete,
Standorte sondiert, an denen weitere Ombrometerstationen
errichtet werden. Damit ist eine Verbesserung der Qualitat
der Vorhersageergebnisse zu erwarten.

Die 34 Hochwassermeldepegel des Freistaates Thiringen
sind alle nach dem Stand der Technik ausgeristet und ent-
sprechen den Anforderungen. Alle Pegel verfiigen Uber
Datenferniibertragung, einen Messwertansager und Grenz-
wertmelder zur automatischen Information bei Grenz-
wertlberschreitung. Die aktuellen Messwerte liegen stan-
dig entsprechend einem vorgegebenen Zeitintervall in der
Hochwassernachrichtenzentrale der Thiringer Landesan-
stalt fur Umwelt und Geologie in Jena vor. Von hier erfolgt
auch die Weitergabe der Daten an das Internet zur Informa-
tion der Offentlichkeit. Eine redundante Ausstattung nach
den neuesten technischen Entwicklungen wird schrittweise
in den nachsten Jahren vorgenommen.

Im Jahr 2005 wurde in Zusammenarbeit mit dem Deutschen
Wetterdienst mit dem Aufbau eines aus ca. 20 Mess-
stellen bestehenden automatischen Niederschlagsmess-
netzes (Ombrometermessnetz) begonnen. Derzeit liefern
bereits funf Stationen die Messdaten an die Hochwasser-
nachrichtenzentrale.

4.3 Umsetzung der Handlungsempfehlungen zur Verbesserung der Hochwasserabwehr und zur
Eigenvorsorge von gefdhrdeten Biirgern und Unternehmen

Tschechische Republik
Die in der Tschechischen Republik auf dem Gebiet des

Hochwasserschutzes, des Krisenmanagements und des
Integrierten Rettungssystems verabschiedeten Rechts-
vorschriften (siehe ,Erster Bericht tber die Erfullung des

Aktionsplans im Zeitraum 2003 bis 2005*) haben deut-
lich positive Auswirkungen. Auf allen Ebenen werden
Hochwasserabwehrplane erarbeitet und genutzt, die die
Aufgaben zur Hochwasserabwehr detailliert spezifizieren.

Zweiter Bericht tiber die Erfiillung des Aktionsplans Hochwasserschutz Elbe [IIER] 1
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Der Hochwasserabwehrplan der Tschechischen Republik
steht der Offentlichkeit im Internet zur Verfiigung (Abb. 4.3-1
und 4.3-2) und wird mit den nach und nach zu erarbeiten-
den digitalen Hochwasserabwehrplédnen der Bezirke ver-
knUpft.

Im Sinne der Vorgaben der aktuellen Rechtsvorschriften neh-
men die Gewasserunterhaltungspflichtigen und die Eigen-
timer wasserwirtschaftlicher Anlagen alle im Aktionsplan
aufgelisteten Tatigkeiten wahr. Bei den jedes Jahr stattfin-
denden regelmafiigen gemeinsamen Hochwasserschutz-
begehungen mit den jeweiligen Kommunen und Wasser-
behoérden zur Ermittlung des Zustands der Gewasser wird
auf die Gewahrleistung der Abflusskapazitat der Gewasser
und den technischen Zustand der Deiche Wert gelegt. Zur
Verbesserung der Hochwasserabwehr werden Seminare
und Schulungen aller eingebundenen Einrichtungen so-
wohl auf lokaler als auch auf nationaler Ebene veranstaltet.

Vom 4. bis zum 7. September 2007 fand auf dem Gebiet
der Tschechischen Republik eine Stabslibung der fur
die Hochwasser- und Katastrophenabwehr zustandigen
Behérden und einiger Einrichtungen des Integrierten
Rettungssystems mit dem Titel ,MOLDAU und ELBE 2007
statt. Die Ubung spielte sich auf dem Gebiet von insgesamt
6 Bezirken und der Hauptstadt Prag in den Einzugsgebieten
der Moldau, der Elbe und der Eger ab. Es trainierten auch
die fur den Hochwasserschutz zustédndigen Behérden von
135 Kommunen. In die Ubung waren mit gréBerer oder ge-
ringerer Intensitdt mehr als 1 000 Personen auf der zen-
tralen Ebene, in den Bezirken und einzelnen Kommunen
einbezogen. Hinsichtlich der Anzahl der teilnehmenden
Institutionen und der eingebundenen Behdrden gehdrt
die Ubung ,MOLDAU und ELBE 2007“, deren Umfang im
Grunde genommen das Hochwasser 2002 kopierte, zu den
grélten Ubungen dieser Art in der Geschichte der Tsche-
chischen Republik.

Im Mai 2008 fand eine auRerordentliche internationale
Katastrophenschutziibung unter Beteiligung von Vertretern
der Europaischen Kommission in der Tschechischen Repu-
blik statt (Albis Litoméfice — siehe Anlage 2).

Auf der Grundlage der Erfahrungen aus dem Verlauf der
Hochwasserabwehr beim Hochwasser im Marz 2006
wird es notwendig sein, das System der Feuerwehr beim
Versand von Warnungen des CHMU an die Hochwasser-
kommissionen zu Uberpriifen, damit diese nicht mehrfach
Ubermittelt werden, und in diesem Sinne die ,Leitlinien
fur den Melde- und Hochwasserdienst® zu Uberarbeiten.
Gleichzeitig ist es erforderlich, das System zur Weiter-

leitung von Informationen aus den Pegeln des Hoch-
wassermeldedienstes zu verbessern, die von den einzel-
nen Kommunen gewahrleistet wird.

Bundesrepublik Deutschland
Seit 1996 besteht eine kommunale Arbeitsgemeinschaft

zur Zusammenarbeit im Elbetal (KAG) mit den Land-
kreisen Jerichower Land, Lichow-Dannenberg, Lineburg,
Ludwigslust, Ohrekreis, Prignitz und Stendal. Nachdem
anfangs gemeinsame Nutzungs- und Entwicklungskon-
zepte fur das Elbetal entwickelt wurden, widmete man sich
nach dem Augusthochwasser 2002 verstarkt dem Hoch-
wasserschutz. Es wurde eine Fachgruppe gebildet, die
sich zum Ziel setzt, ein einheitliches umfassendes Hoch-
wassermanagementsystem im gesamten Flussgebiet
oberhalb Hamburgs zu erreichen. Themen waren die Eis-
bekampfung, die Unterhaltung der Bundeswasserstralie
Elbe und die Deichpflege durch Schafe. Im Juni 2008 wur-
de eine Hochwasserbroschire mit Hinweisen und Tipps fur
die Bevolkerung herausgegeben (Abb. 4.3-3).

Im Ergebnis des ELLA-Projekts entstand das Hochwasser-
managementsystem fir den Landkreis Stendal. Dieses
System wurde in die Landeshochwasserstrategie Sachsen-
Anhalts aufgenommen und kann auch in allen anderen

HOCHWASSER-
BROSCHURE

Hinweise und Tipps flr die
betroffene Bevélkerung

im Bereich der ,Kommunalen Arbeitsgemein-
schaft zur Zusammenarbeit im Elbetal (KAG)*

A
(>
Diese Hochwasserbroschiire soll vorrangig potenziell Betroffenen

helfen, sich in Vorbereitung auf einen Katastrophenfall mit den
Méglichkeiten eigener Vorsorgemafnahmen vertraut zu machen

Foto: Steingraf, H.-J. - Landesbetrieb fiir Hochwasserschutz und Wasserwirtschaft
Sachsen-Anhalt, April 2006 -

Abb. 4.3-3: Titelblatt der Hochwasserbroschiire der KAG
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Landkreisen Anwendung finden. Die KAG wird sich auch
an dem Nachfolgeprojekt LABEL beteiligen.

Im Freistaat Sachsen wird die gesetzliche Verpflichtung zur
Eigenvorsorge im novellierten Sachsischen Wassergesetz
umgesetzt.

Weiter wurde durch das Séachsische Staatsministerium
fur Umwelt und Landwirtschaft auf die Einrichtung bzw.
Ertichtigung von Wasserwehren bei allen Gemeinden, die
durch Hochwasser betroffen sein kénnen, verstarkt hin-
gewirkt. Durch die Wasserwehrsatzungen kann ein brei-
ter Personenkreis zur Mitwirkung herangezogen werden,
der theoretisch und praktisch geschult wird. AulRerdem
finden jahrlich Fachtagungen und Beratungen statt. Zur
Unterstitzung der kommunalen Wasserwehren hat der
Freistaat Sachsen an vier Standorten eine Landesreserve
Hochwasserschutz eingerichtet. Hier lagern tber 6,5 Mio.
Sandsacke und Ausristung (z. B. Pumpen, Boote,
Mobilddmme). Nach dem Hochwasser 2002 wurde mit
der Verordnung des Sachsischen Staatsministeriums des
Innern Uber den Katastrophenschutz vom 19. Dezember
2005 die Auslésung des Katastrophenvoralarms bei der
Hochwasseralarmstufe 3 verfiigt, wenn zu erwarten ist,
dass der Richtwasserstand der Hochwasseralarmstufe
4 erreicht wird. Damit soll das rechtzeitige Organisieren
und Funktionieren der oértlichen und wenn nétig tUberort-

Anleitung fiir

den operativen Hochwasserschutz

Teil 1

Verteidigung von Flussdeichen - Grundlagen

1 fur und
% 4 ‘Wasserwirtachafl Sachsen-Anhall (LHW)
Za www.lhw.sachsen-anhalt.de

Abb. 4.3-4: Titelblatt der Broschiire ,,Anleitung fiir den operativen
Hochwasserschutz — Verteidigung von Flussdeichen*

lichen Katastrophenschutzstédbe im Hochwasserfall un-
terstitzt werden. Eine fachkompetente Mitwirkung von
Mitarbeitern der Landestalsperrenverwaltung in den Kata-
strophenschutzstaben ist gesichert worden.

Im Rahmen einer intensiven Offentlichkeitsarbeit wer-
den Informationen zu VorsorgemaRnahmen und fir den
Ereignisfall angeboten. Dazu siehe auch Kapitel 4.4.

In Sachsen-Anhalt werden in kurzer und verstandlicher
Form die gesetzlichen Grundlagen, die Ursachen flr
Schadenfalle an Deichen und bewahrte Methoden der ope-
rativen Deichverteidigung einschlieflich der Sicherung
von Schadenstellen in der seit Dezember 2008 aktuali-
siert vorliegenden Broschure ,Anleitung fir den operativen
Hochwasserschutz — Verteidigung von Flussdeichen® dar-
gestellt (Abb. 4.3-4). Die Broschure ist auf den Internetseiten
des Landesbetriebs fiir Hochwasserschutz und Wasser-
wirtschaft Sachsen-Anhalt (www.lhw.sachsen-anhalt.de)
und des Ministeriums fiir Landwirtschaft und Umwelt des
Landes Sachsen-Anhalt (www.mlu.sachsen-anhalt.de) ver-
offentlicht.

Auch in Sachsen-Anhalt wurden Wasserwehren eingerich-
tet. Das Ministerium fir Landwirtschaft und Umwelt des Lan-
des Sachsen-Anhalt bietet seit November 2005 die Aus- und
Weiterbildung der Wasserwehren an, um den Gemeinden
bei der Erflllung ihrer Aufgaben zu helfen. Fachlich unter-
stltzt werden die Wasserwehren durch regelmafRlig aus-
und weitergebildete Deichfachberater des Landesbetriebs
fur Hochwasserschutz und Wasserwirtschaft Sachsen-
Anhalt. 2006 wurde den Gemeinden dariiber hinaus eine
Mustersatzung ,Wasserwehr zur Verfligung gestellt.

Im operativen Hochwasserschutz tibernehmen die Deich-
fachberater bei allen abwehrenden MafRnahmen und de-

L:andesbetrieb fiir Hochwassersehutz undiWasserwirtsehaft:Sachsen-Anhait

Abb. 4.3-5: Verteidigung Deich Woérlitz beim Hochwasser 2006
(Dessau-Worlitzer Gartenreich, Welterbe der UNESCO)
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ren Vorbereitung an den Hochwasserschutzanlagen die
Anleitung der Wasserwehren sowie freiwilliger und profes-
sioneller Helfer. Darliber hinaus begutachten sie potenzielle
und sichtbare Schaden an Hochwasserschutzanlagen und
erarbeiten fachliche Vorschlage zu ihrer Beseitigung.

Im Freistaat Thiringen wurde eine Landesreserve an
Sandsacken beim Thiringer Innenministerium angelegt.

Auflerdem beschéftigt sich eine Arbeitsgruppe mit der
Erarbeitung eines Satzungsmusters fir den Wasserwehr-
dienst in den Gemeinden. Fir 2009 ist zu diesem Thema
ein Seminar in Vorbereitung.

Durch die Feststellung von Uberschwemmungsgebieten
an Gewassern 1. und 2. Ordnung wurden gefahrdete
Siedlungs- und Gewerbestandorte ermittelt. In einigen
Fallen wurden die Betroffenen auch tber Méglichkeiten der
Eigenvorsorge beraten.

In Brandenburg wurden im Rahmen einer Arbeitsgruppe
einheitliche Festlegungen zu Aufbau, Aufgaben, Organi-
sation und Durchfihrung des Deichwachdienstes erarbei-
tet, die im Rahmen einer Broschure als Handlungsanleitung
zur Hochwasserabwehr veréffentlicht werden sollen.

In der fir die Hochwasserschutzdeiche zustdndigen Lan-

desbehoérde, also dem Landesumweltamt Brandenburg,

wurde im Berichtszeitraum ein Einsatzkonzept zur Sicher-

stellung der Aufgaben bei Hochwasserlagen entwickelt.

Darin sind Festlegungen enthalten zu:

B Aufgaben und Verantwortlichkeit,

B Organisation der Hochwasserschutzmanahmen im
Landesumweltamt,

B Hochwassermeldedienst,

B Auslésung und Aufhebung von Alarmstufen,

Abb. 4.3-6: Deichsicherung durch Sandsackverbau am Deich Prettin
beim Hochwasser 2006

B Aufgaben der Stabe und Spezialisten,
B Offentlichkeitsarbeit im Landesumweltamt.

Zur Starkung des Hochwasserbewusstseins sind in Nieder-
sachsen die operativen Aufgaben im Bereich Hochwasser-
schutz blrgernah bei den Deichverbanden, bei den Kommu-
nen und bei den Landkreisen angesiedelt. Das Land gibt
die gesetzlichen Regeln vor und gewahrt Zuschisse.

In Mecklenburg-Vorpommern liegen fir die Hochwasser-
abwehrstédbe und die anderen Beteiligten an der Hoch-
wasserabwehr neben den tabellarischen Daten die Karten
des potenziell gefahrdeten Uberschwemmungsgebiets der
Elbe vor. Fir die Hochwasserabwehr besteht eine digitale
Grundlage fur Deichbruchszenarien sowie ein digitales
Auskunftssystem Uber die technischen Daten der Deiche
und der anderen Hochwasserschutzanlagen (DEHIS).

In Schleswig-Holstein ist der operative Hochwasserschutz
in der Zustandigkeit der Landkreise, der Kommunen und
der Deichverbdnde. Im Rahmen der Gefahrenabwehr
und der Offentlichkeitsarbeit unterstiitzt das Land diese
Institutionen beratend, um somit auch die Verpflichtung zur
Eigenvorsorge fur den einzelnen Birger zu unterstitzen.

In den sturmflutgefédhrdeten Gebieten Hamburgs wer-
den regelmaBig Sturmflutschutziibungen durchgefiihrt so-
wie Burger und Unternehmen Uber die Gefahrdung und
SchutzmaRnahmen informiert. Deichverteidigung und
Katastrophenschutz sind zentral organisiert.

Im Bereich der Binnengewdasser wird zurzeit ein Frih-
warnsystem aufgebaut, das anhand aktueller Wetterdaten
des Deutschen Wetterdienstes und aktueller Pegelinfor-
mationen die Feuerwehr und die Bezirksverwaltungen vor
Hochwasser warnt.

Abb. 4.3-7: Deich Prettin 2008
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4.4 Umsetzung der Handlungsempfehlungen zur Verbesserung der Information der Offentlichkeit und

zur Verstarkung des Hochwasserbewusstseins

Tschechische Republik
Bei der Information der flir den Hochwasserschutz zu-

standigen Behérden und der Offentlichkeit tiber die aktu-

elle Situation bei Hochwassergefahr und wéhrend eines

Hochwassers wurde die Rolle des Internets bedeutend ge-

starkt (Abb. 4.4-1). Die Prasentation der Informationen des

Hochwassermelde- und -vorhersagedienstes des CHMU

wurde verbessert (hydro.chmi.cz/hpps/).

B Die Anzahl der Meldepegel im Einzugsgebiet der Elbe
mit aktuellen Daten wurde auf 160 erhéht und die Aktuali-
sierungshaufigkeit der Daten auf eine Stunde verkirzt.

B Fur die einzelnen Meldepegel wurden der Richtwasser-
stand fur eine extreme Geféhrdung (inoffizielle 4. Hoch-
wasseralarmstufe) und der eine Niedrigwasserperiode
anzeigende Richtwasserstand erganzt.

B Die Anwendung wurde um eine Prédsentation aktueller
Aufnahmen der Wetterradare, der gemessenen Nieder-
schlage nach Bodenstationen und Wetterradaren sowie
um eine Prasentation der mit dem ALADIN-Modell vor-
hergesagten Niederschlage erganzt.

B Die Anwendung wurde um eine Prasentation aller he-
rausgegebenen Warnungen des CHMU erweitertund zur
Verbesserung des Komforts der Anwenderschnittstelle
angepasst.

B Wegen der negativen Erfahrungen mit dem Abstlr-
zen des Systems infolge des enormen Interesses der
Offentlichkeit bei Hochwasser wurden technische Mal-
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Abb. 4.4-1: Beispiel fiir die Internetprédsentation der Wasserstands-
ganglinie und -vorhersage (blaue Linie) fiir die Otava in

Susice widhrend des Hochwassers im Mérz 2008

nahmen zur Steigerung der Leistungsfahigkeit des
Systems und zur Gewahrleistung des Zugriffs der
Anwender in allen Situationen umgesetzt.

Darliber hinaus hat das Institut als Reserveverfahren fir
den Fall eines Ausfalls des eigenen WEB-Servers mit den
Herstellern der Pegelstationen eine zweite Prasentation
der Information Uber die Wasserstande an allen wichtigen
Pegeln auf den Servern der Lieferfirmen vereinbart (www.
hladiny.cz, web.lec.cz/tg), die auch fur den Zugriff vom
Handy aus angepasst ist.

Das Informationssystem der &ffentlichen Verwaltung fir
Wasser ISVS — VODA (www.voda.gov.cz/portal/cz), mit des-
sen Hilfe die zentralen Wasserbehérden der Offentlichkeit
aktuelle Informationen zur Verfligung stellen, wurde wei-
ter modernisiert und ausgebaut. Das System ist mit den
eigenstandigen Internetportalen der staatlichen Wasser-
wirtschaftsbetriebe Povodi verbunden und liefert nicht nur
Informationen Uber Hochwasserstédnde, sondern auch tber
das Auftreten von Niedrigwasser. Neu prasentiert werden
Informationen (ber die Stauh&hen in den Talsperren und
weitere Informationen aus den Messnetzen der wasser-
wirtschaftlichen Leitstellen (Temperaturen, Niederschlage).
Der Offentlichkeit stehen somit vollsténdige Informationen
Uber den Zustand und die Bewirtschaftung an den bedeu-
tenden Talsperren zur Verfigung.

Zur Verstérkung des Hochwasserbewusstseins und des
richtigen Verhaltens zur Reduzierung der negativen Aus-
wirkungen von Hochwasser werden Werbekampagnen und
Druckerzeugnisse eingesetzt (Abb. 4.4-2).

In den letzten Jahren wurde die Offentlichkeitsarbeit zur
Hochwasserthematik zu einem festen Bestandteil der all-
jahrlich im Mai stattfindenden internationalen Messe ENVI
in Brno (ab 2009 unter dem Namen WATENVI Brno). Dies
ist vor allem das Verdienst der Czech Flood Protection
Association (CPPA), die dort neben einem eigenstandigen
Seminar zum Thema Hochwasser und Konsultationstagen
mit den Herstellern von Hochwasserschutzwanden prak-
tische Vorfihrungen von Hochwasserschutzmalinahmen
zeigt (Abb. 4.4-3). Neben dem Schutz von Immobilien wer-
den auch weitere Exponate vorgestellt, z. B. der Schutz
der Kanalisation, Evakuierungsmittel und -stege, Gerate-
und Pumptechnik, Notstromaggregate oder materiell-tech-
nische Ausristungen fur die Hochwasserkommissionen.
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Abb. 4.4-3: Praktische Vorfiihrung von HochwasserschutzmaBBnah-
men bei der Messe ENVI Brno 2008

Bundesrepublik Deutschland

Bundesweit zustandige Warn- und Informationsdienste wie
z. B. DWD.de, deNIS.de, Unwetterzentrale.de und wetter.
ZDF.de haben ihre Internetseiten auf www.hochwasser-
zentralen.de verlinkt. In der vorliegenden Form bie-
tet dieses Internetportal einen einfachen Zugang auf die
Hochwasserinformationen der L&nder und wird selbst
bei kleineren Hochwassern stark genutzt. Um eine
Gesamtansicht der aktuellen Hochwasserlage zu er-

moglichen sowie um die bundesweite Medienwirksam-
keit der amtlichen Hochwasserinformationen zu erhdhen,
wird dieses Portal weiterentwickelt. Es ist geplant, auf ei-
ner Deutschlandkarte die aktuelle Abflusssituation al-
ler Hochwassermeldepegel punktuell darzustellen; un-
terschieden wird dabei zwischen Hochwasser am Pegel
(aktueller Messwert > pegelspezifischer Grenzwert), kein
Hochwasser am Pegel bzw. keine aktuelle Information ver-
fugbar. Ferner soll gekennzeichnet werden, ob von den
zustandigen Hochwasserzentralen Hochwasserwarnungen
herausgegeben wurden. Detailinformationen sind dann
weiterhin durch Verlinkung auf die entsprechende Internet-
seite der Lander abrufbar.

Die Umsetzung der Handlungsempfehlungen zur Ver-
besserung der Information der Offentlichkeit wird je Bun-
desland entlang der Elbe dem Einzelfall entsprechend vor-
genommen.

Instrumente der Verhaltensvorsorge sind Alarm- und Ein-

satzplanungen. Folgende Strategien werden bei der Ver-

haltensvorsorge verfolgt:

M Sensibilisierung der Bevélkerung fur Extremereignisse,

B Anbringung und Aktualisierung von Hochwassermarken,

B Durchfihrung von Informationsveranstaltungen, Aus-
stellungen, Medienprasentationen.

Die Information der Offentlichkeit erfolgt (iber Broschiren,
Flugblatter sowie die Beteiligung der Presse an den
Schauen der Hochwasserschutzanlagen.

Auf den Internetseiten der Lander und der Wasser- und

Schifffahrtsverwaltung des Bundes (WSV)

B Brandenburg (www.mluv.brandenburg.de),

B Niedersachsen (www.nlwkn.niedersachsen.de),

B Sachsen (www.hochwasserzentrum.sachsen.de;
www.umwelt.sachsen.de/lfulg),

B Sachsen-Anhalt (www.mlu.sachsen-anhalt.de;
www.lhw.sachsen-anhalt.de),

B Schleswig-Holstein (www.schleswig-holstein.de/mlur/
de/mlur_node.html; www.wassersh.de;
www.hsi.schleswig-holstein.de),

B Tharingen (www.tlug-jena.de/hnz),

B WSV (www.bafg.de; www.wsa-magdeburg.de).

erhdlt der interessierte Burger allgemeine Informationen

zum Hochwasserschutz im Kisten- bzw. Binnenbereich,

zur Hochwasservorsorge, zum Hochwassermeldedienst
und zum Umgang mit Hochwasser.

Zudem werden in einigen Landern zur Verstarkung des
Hochwasserbewusstseins unterschiedlichste Karten zur
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vorlaufigen Ausweisung der Uberschwemmungsgebiete
sowie zu festgesetzten Uberschwemmungsgebieten im
Internet zur Verfligung gestellt.

Die friihzeitige Information der Offentlichkeit im Hoch-
wasserfall erfolgt in den Bundesléndern ber die Medien
Presse, Radio und Fernsehen.

An den Deichen im Elbeeinzugsgebiet werden regelma-
Rig Deichschauen durchgefiihrt, an denen neben den
Verantwortlichen fur den Ausbau und die Unterhaltung des
Hochwasserschutzsystems auch die Zustandigen fir die
Hochwasserabwehr und andere Beteiligte sowie z. T. die
Medien teilnehmen.

Bei der Erstellung der Hochwasserschutzkonzepte des
Freistaates Sachsen (siehe auch Kapitel 2.3) wurden die
Trager offentlicher Belange, die Birger und auch die aner-
kannten Naturschutzverbdnde umfassend beteiligt.

Neben Informationsveranstaltungen zu konkreten Hoch-
wasserschutzprojekten, Hochwasserschutziibungen und
Fachvortragen wird die Offentlichkeit Uber die Medien
(Pressemitteilungen, Pressetermine) vor allem Uber kon-
krete HochwasserschutzmalRhahmen regelméaRig infor-
miert. Auf der Umweltmesse Terra Tec (3/2007, Leipzig)
wurde auller einer mobilen Hochwasserschutzwand u. a.
ein Modell prasentiert, mit dem die Bewirtschaftung ei-
ner Talsperre demonstriert werden kann. RegelmaRig
wiederkehrende Veranstaltungen sind die Tage der offenen
Tar an verschiedenen Stauanlagen zum jahrlichen ,Tag
des Wassers* und die Teilnahme an der Aktion ,Glasernes
Regierungsviertel“. Auch im Rahmen des Projekts ELLA
(siehe Kapitel 2.3) wurde eine umfangreiche Offentlich-
keitsarbeit betrieben.

Im Berichtszeitraum gab es eine Vielzahl von Veréffent-

lichungen, z. B.:

B Hochwasserschutz in Sachsen — die sachsische Hoch-
wasserschutzstrategie, Sachsisches Staatsministerium
fur Umwelt und Landwirtschaft 2007

B Hochwasserschutz durch konservierende Boden-
bearbeitung, Landesamt fir Landwirtschaft 2006

B Dezentraler Hochwasserschutz — vorbeugende Maf-
nahmen im landlichen Raum, Landesamt fur Landwirt-
schaft 2006

M die Broschire ,Eisgefahren“, Landestalsperrenver-
waltung 2007, wurde vor allem an die Kommunen in
Sachsen verteilt

B Blurgerinformation ,Hochwasserschutz FI6ha“, Landes-
talsperrenverwaltung 2006

M Burgerinformation ,Hochwasserschutz Grimma*“, Lan-
destalsperrenverwaltung 2007

B Birgerinformation ,Hochwasserschutz in Chemnitz —
Einsiedel und Erfenschlag®, Landestalsperrenver-
waltung 2008

B Faltblatt ,Hochwasserschutz fur Eilenburg”, Landestal-
sperrenverwaltung 2008

Die Burgerinformationen wurden zum Teil als Postwurf-
sendung an die betroffenen Haushalte verteilt.

Der Internetauftritt des Landeshochwasserzentrums wur-
de wesentlich ergénzt und aktualisiert (http://www.hoch-
wasserzentrum.sachsen.de/). Es wird eine Vielzahl von
Informationen (z. B. Niederschlage, Wasserstande, Durch-
flisse, Talsperrendaten und deren Vorhersagen, der Hoch-
wassernachrichten- und Alarmdienst) angeboten. Daneben
stehen die bereits im Kapitel 2.3 angesprochenen interak-
tiven Karten zur Verfugung.

Weiter werden im Rahmen des Projekts ,Amt24“ (Service-
Portal des Freistaats Sachsen und der sachsischen
Kommunen mit umfassenden Informationen zu Ver-
waltungsdienstleistungen) spezielle Informationen zum
Bauen in Uberschwemmungsgebieten angeboten.

In Sachsen-Anhalt wurde 2003 in Auswertung des Hoch-
wassers im August 2002 die ,Hochwasserschutzkonzeption
des Landes Sachsen-Anhalt bis 2010 erarbeitet. Des
Weiteren wurde die Broschire ,Anleitung fir den opera-
tiven Hochwasserschutz — Verteidigung von Flussdeichen®
im Dezember 2008 erneut aktualisiert (siehe auch Kap.
4.3). Beide Schriften wurden im Internet verdéffentlicht.

Die Hochwasservorhersagezentrale des Landes Sachsen-
Anhalt  (www.hochwasservorhersage.sachsen-anhalt.de)
bietet Giber die Anfang 2008 frei geschaltete Offentlichkeits-
plattform umfassende Hochwasserinformationen. So kén-
nen aktuelle Wasserstande und Durchflisse an den hoch-
wasserrelevanten Flissen abgerufen werden (siehe auch
Kapitel 4.1).

Neben den bereits vorliegenden Informationsunterlagen
zum Hochwasserschutz Elbe im Land Mecklenburg-
Vorpommern wurde ein Flyer Uber das Elbehochwasser
im April 2006 und zum Hochwasserschutz fur Boizenburg/
Elbe herausgegeben. Bei den im Frihjahr und Herbst
stattfindenden Deichschauen, an denen neben den
Zustandigen fur den Ausbau und die Unterhaltung des
Hochwasserschutzsystems auch die Zustdndigen fir
die Hochwasserabwehr und weitere Beteiligte teilneh-
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men, werden der Zustand der Hochwasserschutzsysteme
begutachtet, Mallnahmen zum vorbeugenden Hoch-
wasserschutz vorgestellt und Uber neue Aspekte des
Hochwassermanagements informiert. Die Medien wer-
den ebenfalls zu diesen Schauen eingeladen, Berichte
gibt es regelmaRig in den Regionalprogrammen des Fern-
sehens und Rundfunks und in den Tageszeitungen bzw.
Anzeigenblattern.

In Schleswig-Holstein wurde 2007 der Generalplan

Der ,Zweite Bericht Uber die Erfiillung des Aktionsplans
Hochwasserschutz Elbe im Zeitraum 2006 bis 2008 ist ein
wichtiges internationales und innerstaatliches Dokument
zur Information der Offentlichkeit, der Behérden und der
Gremien in der internationalen Flussgebietseinheit Elbe.

Die Umsetzung der Mallnahmen des ,Aktionsplans
Hochwasserschutz Elbe* wurde bis auf den tidebeeinflus-
sten Elbebereich ausgedehnt. Vertreter Osterreichs und
Polens wirkten in der Arbeitsgruppe ,Hochwasserschutz“ der
IKSE aktiv mit. Vertreter von Nichtregierungsorganisationen
und Forschungspartnern beteiligten sich mit eigen-
stédndigen Beitrdgen an der Erfullung der Vorgaben
der Vertragsparteien. Die Zusammenarbeit mit dem
Gemeinsamen Forschungszentrum der Europaischen
Kommission (JRC) in Ispra wurde intensiviert und die fir
die Elbe relevanten Ergebnisse wurden integriert.

Der im Berichtszeitraum erreichte Fortschritt ist durch drei

wesentliche Punkte charakterisiert:

B Ubergang von Analyse und Strategiebildung zur Um-
setzung und Operationalisierung,

B Bertcksichtigung und Einstieg in die Einfihrung der
Europdischen = Hochwasserrisikomanagement-Richt-
linie,

B Uberpriifung der Wirksamkeit der MaRnahmen un-
ter den Bedingungen des relevanten Hochwassers im

Fruhjahr 2006.

Erfillung der Grundsédtze zur Erhéhung der Retentions-
wirkung der Einzugsgebietsflachen

In der Tschechischen Republik wurde mit dem ,Operativen
Programm Umwelt 2007-2013" die Grundlage fiir die For-
derpolitik auch auf dem Gebiet des Hochwasserrisiko-
managements geschaffen. Auch im Bereich der Entwicklung

,Binnenhochwasserschutz und Hochwasserriickhalt® in Ab-
stimmung mit den betroffenen Institutionen und Verwaltun-
gen aufgestellt.

Zur weitergehenden Information Uber aktuelle Situationen
bei Hochwasser- und Sturmflutereignissen informiert das
Land Uber die Internetseite www.hsi.schleswig-holstein.de
und berat im Rahmen der Gefahrenabwehr iber einen zen-
tralen Warndienst im Landesbetrieb fur Kustenschutz die
Offentlichkeit.

des landlichen Raumes und in der grenziiberschreitenden
Zusammenarbeit ist der Hochwasserschutz in der Forder-
periode 2007-2013 fester Bestandteil. Die Schaffung zu-
satzlicher Hochwasserriickhalterdume und deren Bewirt-
schaftung dienen der Verbesserung der Wirksamkeit von
Talsperren im Einzugsgebiet der Moldau, Elbe und Eger.

In Deutschland werden sowohlim Bereich der Landwirtschaft
als auch der Forstwirtschaft umfangreiche Aktivitdten zur
Verbesserung des Wasserriickhalts in der Fléache vorge-
nommen und Uber kooperative Instrumente umgesetzt.
Besonders bedeutsam sind Agrarumweltmaflnahmen wie
die dauerhaft konservierende Bodenbearbeitung sowie der
Zwischenfruchtanbau. Die adaptive Fahrweise der sach-
sischen Talsperren dient ebenso der Zielerfillung, wie der
geplante Neubau von Riickhaltebecken in Sachsen-Anhalt.

Dem Erhalt und der Nutzung der Retentionswirkung der
Auen und der natirlichen Uberschwemmungsgebiete
wird l&nderlbergreifend groe Aufmerksamkeit gewidmet,
dies gilt insbesondere fur die Abschnitte mit relevantem
Potenzial zur Hochwasserscheitelkappung an der oberen
und mittleren Elbe.

Erfillung der Grundsédtze zur Ausweisung, Festsetzung
und Nutzung von Uberschwemmungsgebieten

In der Tschechischen Republik wurde weiter intensiv an
der Ausweisung von Uberschwemmungsgebieten gearbei-
tet. Die Uberschwemmungsgebiete fir die Elbe sowie die
Unterldufe der Moldau und der Eger wurden bereits aus-
gewiesen. Es wurden bedeutende Fortschritte erzielt und
die Flache der ausgewiesenen Uberschwemmungsgebiete
nahm im zweistelligen Prozentbereich zu. Damit wur-
de die Aufgabe erfillt, die Uberschwemmungsgebiete in
bebauten Gebieten entlang der Gewasser, an denen si-
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gnifikante Hochwasserrisiken zu erwarten sind, auszu-
weisen. Im deutschen Einzugsgebiet der Elbe wird auf
Landerebene die Forderung des Wasserhaushaltsgesetzes
zur Ausweisung der Uberschwemmungsgebiete weiter
umgesetzt. Bis zum 10. Mai 2010 sind diese fir Gebiete
mit hohem Schadenpotenzial und bis zum 10. Mai 2012
fur alle durch ein Bemessungshochwasser (100-jéhr-
liches Hochwasser) betroffenen Gebiete festzulegen. Die
Ausweisung dieser Fldchen beinhaltet auch notwendige
Verbote und Gebote zum Bauen und Wirtschaften in die-
sen hochsensiblen Raumen.

Ermittlung von Hochwasserrisiken und Hochwasserschaden
Die Hochwasserereignisse von 2002 und 2006 an der Elbe
waren der Ausgangspunkt und eine de facto ,Eichung“ der
potenziellen Hochwasserrisiken und Hochwasserschaden
in weiten Teilen des Einzugsgebiets der Elbe. Deren sy-
stematische Erfassung und Aufarbeitung wurde so-
wohl von den Behérden als auch von wissenschaftlichen
Institutionen vorangebracht. Hervorzuheben ist das Ende
2006 abgeschlossene INTERREG Il Projekt ELLA (Elbe-
Labe, vorsorgende HochwasserschutzmaRnahmen durch
transnationale Raumordnung), an dem 22 Projektpartner
aus der Tschechischen Republik (10), Deutschland (9), der
Republik Polen (1), der Republik Osterreich (1) und Ungarn
(1) teilnahmen und in dessen Rahmen u. a. der internatio-
nale Elbe-Atlas mit Gefahren(hinweis)karten und gemein-
samen Handlungsempfehlungen fiir die Raumordnung und
die Wasserwirtschaft erarbeitet wurde. Mitte 2008 begann
das Nachfolgeprojekt LABEL, dessen Hauptzielstellung
bereits in der Umsetzung ausgewahlter Aktionen zum
Hochwasserrisikomanagement im LABe-ELbe-Einzugs-
gebiet liegt. Ergebnisse von Forschungsprojekten zu Hoch-
wasserentstehung und Hochwassergefahren im Einzugs-
gebiet der Elbe zeigen die gro3e Bandbreite von auf
wissenschaftlichen Annahmen und Szenarien basierenden
Simulationen von Hochwasserereignissen. Auch unter Be-
ricksichtigung der Forderungen der Richtlinie 2007/60/EG
des Europaischen Parlaments und des Rates vom 23. Ok-
tober 2007 Uber die Bewertung und das Management von
Hochwasserrisiken wird die IKSE weiterhin intensiv mit den
Partnern aus der Wissenschaft zusammenarbeiten, um
den fachlichen Erkenntnisgewinn friihzeitig bei der Planung
von MaRnahmen des Hochwasserrisikomanagements be-
ricksichtigen zu kénnen.

Technische Anlagen mit wassergefdhrdenden Stoffen in
hochwassergefahrdeten Gebieten

Der Cyanidunfall in Kolin (Tschechische Republik) Anfang
Januar 2006 fiihrte zur grundsétzlichen Uberarbeitung
des ,Internationalen Warn- und Alarmplans Elbe* 2006.

Das aktualisierte ,Verzeichnis der fur die Gewassergiite
potenziell gefahrlichen Anlagen im Einzugsgebiet der
Elbe” enthalt insgesamt 29 Anlagen in der Tschechischen
Republik und 97 in Deutschland. Dieses Verzeichnis ist
eine wichtige Informationsquelle fir das ,Alarmmodell
Elbe” (ALAMO) und dient auch im Rahmen der Umsetzung
der Hochwasserrisikomanagement-Richtlinie als eine
Grundlage fur die Ermittlung von hochwasserbedingten
Risiken ausgehend von wirtschaftlichen Aktivitaten.

Wirkung der gro3en Talsperren der Moldau, Eger und Saale
auf den Hochwasserverlauf in der Elbe, Reaktivierung ehe-
maliger Uberschwemmungsflachen und Schaffung zusétz-
licher Retentionsrdume

Das Gemeinsame Forschungszentrum der Europdaischen
Kommission (JRC) hat im Berichtszeitraum fur das deut-
sche Einzugsgebiet der Elbe die ,Studie zur Wirkung der
grof3en Talsperren in der Moldau, Eger und Saale auf den
Hochwasserverlauf der Elbe* und eine weitere ,Studie zur
Reaktivierung ehemaliger Uberschwemmungsfléachen und
zur Schaffung zusatzlicher Retentionsrdume entlang der
Elbe“ erarbeitet und 2008 abgeschlossen. Bereits 2005 legte
das tschechische Forschungsinstitut fir Wasserwirtschaft
T. G. Masaryk die Studie zum ,Einfluss von grof3en
Talsperren im Elbeeinzugsgebiet auf die Reduktion von
Hochwasserabflissen® vor. Diese Untersuchung war von
herausragender Bedeutung fur das landeriibergreifende
Versténdnis der Wirkung der Talsperrenbewirtschaftung
auf den Ablauf des Friihjahrshochwassers 2006. Sowohl
durch das hydrologische Geschehen und seine Bewertung
als auch durch die Talsperrensteuerung entstand in der
Tschechischen Republik und in Deutschland bis zur
Landesgrenze von Sachsen nach Sachsen-Anhalt eine be-
herrschbare Hochwassersituation. Ab Niedersachsen bil-
dete sich ein talsperrenunbeeinflusster Scheitel aus, der
am Pegel Neu Darchau 17 cm héher lag und mit 3 600 m?/s
einen um 280 m?3/s gréReren Abfluss als 2002 hatte. Diese
Erkenntnisse und weitere Ergebnisse des JRC und der
Modellberechnungen mit dem Simulationsmodell WAVOS
der Bundesanstalt fir Gewasserkunde im Rahmen von
ELLA untersetzten die bereits auf den Weg gebrachten
Planungen fur Deichriickverlegungen und Polder im deut-
schen Elbegebiet.

Zwischen den beteiligten und betroffenen deutschen
Elbelandern Sachsen-Anhalt, Mecklenburg-Vorpommern,
Brandenburg und Niedersachsen sowie der Wasser- und
Schifffahrtsverwaltung des Bundes wurde im Mérz 2008
der ,Staatsvertrag Uber die Flutung der Havelpolder und
die Errichtung einer gemeinsamen Schiedsstelle” un-
terzeichnet. Damit werden Kriterien und Ablaufe der zur
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Scheitelkappung notwendigen Flutung der Havelpolder
bundeslénderibergreifend geregelt. Dies ist ein heraus-
ragendes Ergebnis und Beispiel eines gemeinsamen
Managements von Hochwasserrisiken. Bemerkenswert
sind die auch unter naturschutzfachlichen Aspekten bedeut-
samen Deichriickverlegungsprojekte in Sachsen-Anhalt,
Lédderitzer Forst: 600 ha neuer Retentionsraum, geplanter
Baubeginn 2009 und das Naturschutzgrof3projekt Lenzen
Elbtalaue, bei dem 420 ha funktionsfahige Auenlandschaft
durch Deichriickverlegung wiederhergestellt werden. Das
von der Bundesregierung mit 75 %, dem Land Brandenburg
mit 18 % und dem Tr&gerverbund Burg Lenzen e. V. mit
7 % geférderte Vorhaben ist partiell fertig gestellt und wird
2009 abgeschlossen.

MafRnahmen des technischen Hochwasserschutzes

Im Berichtszeitraum wurden in der Tschechischen Republik
vielféltige MaRnahmen des technischen Hochwasser-
schutzes realisiert, u. a. der Bau von 31,55 km Deichen, die
VergréRerung der Riickhalteraume um 36,80 Mio. m® sowie
die Vergrofierung der Abflusskapazitatim Gewasserbett auf
einer Lange von 24,2 km. Es wurden die Auswirkungen der
im Abschnitt Porta Bohemica — Staatsgrenze vorgeschla-
genen 18 Hochwasserschutzmaflnahmen beurteilt, mit
dem Ergebnis, dass diese MaRnahmen praktisch keinen
Einfluss auf die Abflusskapazitat, das Riickhaltevermdgen
des Uberschwemmungsgebiets und die Méglichkeit, die
Hochwasserwelle zu reduzieren, haben.

Die deutschen Elbeldnder setzen die ldnderspezifischen
Sanierungsprogramme ,Elbedeiche” weiter um. Ende 2008
wurde mit der Inbetriebnahme des Hochwasserschiebetors
am Internationalen Congress Center Dresden die
Hochwasserschutzlinie fur die linke historische Dresdner
Innenstadt geschlossen. Umfangreiche Deichbauarbeiten
wurden u. a. im Bereich Dessau-RoRlau in Sachsen-Anhalt
abgeschlossen. Fir die durch das Frihjahrshochwasser
2006 besonders betroffene Stadt Hitzacker in Nieder-
sachsen wurde bis zum 3. Quartal 2008 eine komplexe
Hochwasserschutzanlage fertig gestellt, die mit einer
Hochwasserschutzwand von 938 m Lange, einem Siel und
einem Schoépfwerk nunmehr einen zuverldssigen Hoch-
wasserschutz aufweist.

Verbesserung des Hochwasserinformationssystems

Die Tschechische Republik und Deutschland haben in den
vergangenen Berichtsjahren ihr Hochwasserinformations-
system standig erweitert und an den wissenschaftlich-tech-
nischen Fortschritt angepasst. Uber die Expertengruppe
,Hydrologie“ werden zudem alle notwendigen hydro-
logischen Informationen ausgetauscht und ausgewer-

tet. Beide Staaten kdnnen ihre Analysen auf miteinander
abgestimmten hydrologischen Hauptwerten aufbauen.
Konkret bedeutet dies, dass Abflisse und Jahrlichkeiten
ober- und unterhalb des Grenzprofils einander entspre-
chen, damit sind grenziberschreitend kompatible wasser-
wirtschaftliche Grundlagen fir Vorhersagen und Planungen
vorhanden. Im Normal- und im Hochwasserfall arbeiten
das Tschechische Hydrometeorologische Institut und das
Landeshochwasserzentrum im Sachsischen Landesamt fir
Umwelt, Landwirtschaft und Geologie sowie die gemein-
same Hochwasservorhersagezentrale beim Landesbetrieb
fur Hochwasserschutz und Wasserwirtschaft Sachsen-
Anhalt eng zusammen. Verbesserte Préazision der
Vorhersagen, Verlangerung des Prognosezeitraums auf
48 Stunden an den Gewassern im tschechischen Teil des
Einzugsgebiets der Elbe und 60 Stunden fir den Pegel
Dresden sowie der internetgestitzte Datenaustausch sind
wesentliche Bestandteile des landertbergreifenden Hoch-
wasserinformationssystems. Die Vertragsparteien der IKSE
sind zudem Partner und Teilnehmer am Europaischen
Hochwasser-Frihwarnsystem (EFAS) des JRC.

Verbesserung der Hochwasserabwehr und der Eigenvor-
sorge von gefahrdeten Birgern und Unternehmen sowie
der allgemeinen Information der Offentlichkeit zu Hoch-
wasserrisiken

Die Verbesserung der Hochwasserabwehr und der Eigen-
vorsorge ist ein wesentlicher Bestandteil des Hochwasser-
risikomanagements. Ubungen auf nationaler (Moldau und
Elbe 2007) oder internationaler Ebene (Albis 2008) tra-
gen dazu bei, Behdrden, Feuerwehren, Wasserwehren und
andere technische (Hilfs-)Organisationen im Umgang mit
Hochwasserrisiken zu schulen. Betroffene aber auch die
breite Offentlichkeit werden nachhaltig mit Informationen
zu Hochwasser- und Eisgefahren versorgt. Beispielhaft
sei die Wanderausstellung von ELLA erwahnt, die auf eine
auBerst positive Resonanz im gesamten Einzugsgebiet
der Elbe stie3. Der hohe Grad der Sensibilisierung der
Offentlichkeit wurde beim Friihjahrshochwasser 2006 deut-
lich, als insbesondere die Informationsplattformen der
Hochwasserzentralen im Internet intensiv genutzt wur-
den. Das Publikationssystem der IKSE, Broschiren zwei-
sprachig herauszugeben, tragt viel dazu bei, Informationen
und Erkenntnisse zeithah und parallel zu verbreiten.
Zudem wird durch &rtliche Ubungen und Schulungen der
Wasserwehren, Feuerwehren und Deichverbdnde das
Hochwasserbewusstsein sténdig aufrechterhalten und
durch die Auswertung aktueller Ereignisse praxisnah um-
gesetzt.
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Der ,Zweite Bericht Uber die Erfillung des Aktionsplans
Hochwasserschutz Elbe im Zeitraum 2006 bis 2008“ be-
fasst sich insbesondere mit der Umsetzung der im er-
sten Berichtszeitraum von 2003 bis 2005 erarbeiteten
Strategien zum Hochwasserschutz im Einzugsgebiet der
Elbe. Erstmalig werden in diesem Bericht auch die ge-
meinsamen Aktivitdten der Tschechischen Republik und
Osterreichs im, wenn auch kleinen, grenziberschrei-
tenden Einzugsgebiet dargestellt. Insgesamt ergibt sich
das Bild einer, basierend auf den Aktionsplan, umfas-
senden gemeinsamen und transnational umgesetzten
Strategie fir den Hochwasserschutz im Einzugsgebiet der
Elbe. Die zustadndigen Ministerien in der Tschechischen
Republik und die deutschen Elbelander haben beispiel-
haft beim Frihjahrshochwasser 2006 zeigen kdénnen,
wie die Elemente des Hochwasserrisikomanagements
von der Warnung, Uber die Steuerung der Talsperren bis
zu konkreten Maflinahmen des Hochwasserschutzes ef-
fizient und effektiv zum Schutz von Leib und Leben und
zur Gefahrenabwehr eingesetzt wurden. Damit wurde
auch der Paradigmenwechsel vom Hochwasserschutz
zum Hochwasserrisikomanagement einem ersten, be-
deutsamen Praxistest unterworfen. Die Umsetzung der
Hochwasserrisikomanagement-Richtlinie wird in den kom-
menden Jahren das bestimmende Thema sein, dafiir haben
sich die Vertragsparteien der IKSE gut aufgestellt und ver-
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fugen mit dem ,Aktionsplan Hochwasserschutz Elbe* uber
die Handlungsanleitung auch fiir den Ubergang in den ge-
meinsamen europdischen Rahmen. Dies beinhaltet auch,
die Wirkung des Klimawandels auf das Entstehen und den
Ablauf von Hochwassern starker als bisher transnational
zu bertcksichtigen. Die bewahrte Zusammenarbeit mit der
Forschung und den Nichtregierungsorganisationen wird
auch dazu wesentliche Impulse liefern kénnen und mus-
sen. Die Beteiligung der Offentlichkeit an den Themen des
Hochwasserrisikomanagements bleibt eine Daueraufgabe
fir die Arbeit der Vertragsparteien der IKSE, sie wird zu-
dem umfassend durch die Behdérden im Rahmen der
Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie begleitet und
bei der Umsetzung der Hochwasserrisikomanagement-
Richtlinie bericksichtigt. Hochwasserrisikomanagement
ist nicht nur eine Generationenaufgabe sondern auch die
Aufgabe aller gesellschaftlichen Akteure, die dann nachhal-
tig gelingen wird, wenn sie gemeinsam im transnationalen
Einzugsgebiet umgesetzt wird.

Unter Bericksichtigung der Berichtspflichten der Hoch-
wasserrisikomanagement-Richtlinie und der Integration der
Vorgaben des ,Aktionsplans Hochwasserschutz Elbe* wird
der nachste Bericht zum Stichtag 31. Dezember 2011 er-
arbeitet.
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ANLAGEN

Anlage 1
Erhéhung des Hochwasserriickhalteraums der Talsperre Lipno |

Nach den Hochwasserereignissen im August 2002 ist
die gesellschaftliche Nachfrage nach zusétzlichen Rick-
halteraumen, die eine effektive Reduzierung der Hoch-
wasserabflisse ermdglichen wirden, deutlich gestiegen.
Unter den vorhandenen Talsperren ist die Talsperre Lipno |
eine, fur die es realistisch ist, eine Vergrofierung des Hoch-
wasserriickhalteraums in Betracht zu ziehen.

Im Rahmen der Verbundstudie ,Talsperre Lipno — Studie
zur Erhéhung des Ruckhalteraums® wurden vier grundle-
gende Varianten zur VergréRerung des Hochwasserriick-
halteraums begutachtet:

M Variante | — Verkleinerung des Betriebsraums

M Variante Il — VergroRerung des Hochwasserriick-
halteraums durch die Anhebung des héchsten Stauziels
im Stausee

M Variante Ill — VergroRerung des Hochwasserriick-

halteraums durch die Anhebung des héchsten Stauziels
im Stausee und die Vereinheitlichung des Betriebsraums
im Sommer- und Winterhalbjahr

B Variante IV — Maximalvariante — VergroRerung des
Hochwasserruckhalteraums durch die Anhebung des
héchsten Stauziels im Stausee und die Verkleinerung
des Betriebsraums

Auf der Grundlage der Gutachten fir die einzelnen

Varianten wurde die Variante Ill als die im Hinblick auf

Nutzen und negative Auswirkungen optimale ermittelt. Sie

umfasst folgende MalRnahmen:

1. Vereinheitlichung des hochsten Stauziels fur den
Betriebsraum im Winter- und Sommerhalbjahr mit einer
Hoéhe von 724,90 m 4. HN
Nutzen: In den Monaten Mai bis einschlie3lich

November wird ein um 21,1 Mio. m® groRe-
rer Hochwasserrlickhalteraum zur Verfligung
stehen.

2. Erhdhung der maximalen schadlosen Abgabe aus der
Talsperre von 60 m?/s auf 90 m%/s
Nutzen: Erméglichung einer effektiveren Nutzung

des freien Stauraums

3. Anhebung des hdéchsten Stauziels des Hochwasser-
rickhalteraums (des maximal genehmigten Stauziels)
um 40 cm, d. h. auf eine H6he von 726,00 m 4. HN
Nutzen: ganzjahrige VergroRerung des Hochwasser-

rickhalteraums um weitere 19,7 Mio. m®

Die ersten beiden MalRnahmen betreffen nur das Staats-
gebiet der Tschechischen Republik. Die Umsetzung wurde
im Zusammenhang mit einer Anpassung der vorhandenen
genehmigten Gewéasserbenutzung fir die Talsperre Lipno |
als moglich bewertet. Die Wasserbehérde hat die vorge-
schlagene Anderung gebilligt.

Die dritte MalRnahme, d. h. die Anhebung des h&chsten
Stauziels des Hochwasserrtickhalteraums um 40 cm, kann
nicht mehr im Rahmen der vorhandenen genehmigten
Gewasserbenutzung fir die Talsperre Lipno | realisiert wer-
den. Fur die Anhebung des héchsten Stauziels ist eine
wasserrechtliche Genehmigung notwendig. Der neu ge-
wonnene Ruckhalteraum zwischen den Stauzielen 725,60
und 726,00 m 4. HN soll nur bei einem Hochwasser mit
einem Wiederkehrintervall von mehr als 100 Jahren oder
bei einem unglinstigen Zusammentreffen mehrerer nachei-
nander folgender Hochwasserwellen genutzt werden. Diese
MafRnahme erfasst nicht nur das Gebiet der Tschechischen
Republik, sondern auch das Staatsgebiet Osterreichs, kon-
kret das Bundesland Oberdsterreich.

Zu einer Uberstauung des 6sterreichischen Staatsgebiets
darf es schon jetzt kommen, und zwar oberhalb einer
Héhe von 725,60 m {. HN. Diese Uberstauung ist durch
Abkommen aus dem Jahr 1958 geregelt:

B Abkommen zwischen der Bundesregierung der Republik
OsterreichundderRegierungderTschechoslowakischen
Republik tiber die Grenzvermarkung im Zusammenhang
mit dem Betrieb des Moldaukraftwerkes bei Lipno vom
22. Oktober 1958

B Abkommen Uber die Einrichtung einer Grunddienstbar-
keit zwischen dem Eigentiimer der betroffenen Grund-
stlicke aufdsterreichischem Staatsgebietund demtsche-
choslowakischen Investor des Bauvorhabens Talsperre
Lipno vom 19. September 1958. Die Grunddienstbarkeit
der Uberflutung wurde fiir Grundstiicke mit einer Flache
von ca. 3,1 ha eingerichtet.

Die in Erwagung gezogene Anhebung des hdéchstens
Stauziels um 40 cm fuhrt gegeniiber dem urspriinglichen
Zustand zu einer VergroRerung des Uberschwemmten
Gebiets um etwa 1 ha. Im Rahmen innerstaatlicher Ver-
handlungen auf der &sterreichischen Seite wurde ermit-
telt, dass die Grundstiicke, die zeitweilig neu Uberflu-
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tet werden sollen, sich im Naturschutzgebiet Bayerische
Au befinden. Daher hat die Osterreichische Seite beim
Bundesforschungs- und Ausbildungszentrum fir Wald,
Naturgefahren und Landschaft ein Expertengutachten zu
maoglichen Auswirkungen des tschechischen Vorhabens
auf den geschitzten Standort in Auftrag gegeben. Das
Gutachten hat die mdgliche Beeinflussung des &sterrei-
chischen Schutzgebiets als unbedeutend eingeschatzt.
Die 6&sterreichischen Verwaltungsbehdérden haben da-
her in dieser Sache weder ein wasserrechtliches noch ein
naturschutzrechtliches Verfahren durchgefihrt.

Die Zustimmung der &sterreichischen Seite wurde der
tschechischen Seite 2006 im Rahmen der 14. Sitzung der
Osterreichisch-tschechischen Grenzgewasserkommission
erteilt. Die O&sterreichische Zustimmung macht den Ab-
schluss einer Vereinbarung Uber die Nutzung der &ster-
reichischen Grundstiicke mit ihren Eigentiimern einschlief3-

wird die Osterreichische Seite gewahrleisten. Mit den mit
der Realisierung dieses Programms verbundenen Auf-
wendungen wird die tschechische Seite in der Gesamt-
bilanz der in Rechnung gestellten Arbeiten an den Grenz-
gewassern belastet. Derzeitig wird eine Vereinbarung
abgeschlossen, die die bestehende Grunddienstbarkeit fur
die Uberflutung 6sterreichischer Grundstiicke bis auf eine
Hohe von 726,00 m 4. HN erweitert.

Der grofRte Teil der Flache, die bei Erreichung des neu vor-
geschlagenen héchsten Stauziels Uberflutet wird, befindet
sich auf dem Gebiet der Tschechischen Republik. Meistens
handelt es sich um Grundstiicke, die zur Wasserflache des
Stausees gehdren, deren Eigentimer die Tschechische
Republik ist, mit einem Bewirtschaftungsrecht fiir den staat-
lichen Wasserwirtschaftsbetrieb fir die Moldau. Die Grund-
stlicke anderer Eigentimer werden aufgekauft oder es wird
eine Grunddienstbarkeit fiir das Recht auf Uberflutung ein-

lich Entschadigung und Umsetzung eines Messprogramms gerichtet.
zur Bedingung. Die Durchfiihrung dieses Programms
Anlage 2

GroRe internationale Hochwasserschutziibung
ALBIS Litomérice — Mai 2008

Das Monitoring and Information Centre (MIC) der Euro-
paischen Union organisierte in Zusammenarbeit mit der
Bundesanstalt Technisches Hilfswerk (THW), der Feuerwehr
der Tschechischen Republik, der Polizei der Tschechischen
Republik, der Armee der Tschechischen Republik und dem
staatlichen Wasserwirtschaftsbetrieb fir die Elbe (Povodi
Labe, s. p.) vom 14. bis zum 18. Mai 2008 in Litomé&fice
eine grofe internationale Hochwasserschutzibung.

Im Rahmen der Aktion trainierten 500 deutsche und tsche-
chische Spezialisten das Szenario eines groRflachigen
Hochwassers. Mehr als 20 auslandische Experten aus acht
Mitgliedstaaten der Europédischen Union beobachteten den
Verlauf der Ubung und werteten diesen aus. In der Vor-
Ort-Organisierungs- und Koordinierungsstelle der Euro-
paischen Union (EU-OSOCC) waren fiinf Experten aus den
Niederlanden, Finnland und Schweden tatig.

Ziel der gemeinsamen Ubung war es, die operative
Handlungsféahigkeit Gber die Staatsgrenzen hinaus zu stei-
gern, die taktischen Fahigkeiten der Einsatzkrafte zu ver-
bessern, die nationalen Warnsysteme einzubinden, die
Leit- und Auswertesysteme der Européischen Union zu
testen und die Fuhrungsstrukturen unter Einbindung der
Mechanismen der Européischen Union zu erproben.

Der Inhalt der Ubung bestand in der wasserwirtschatftlichen
Uberwachung des Hochwasserverlaufs, in einem einheit-
lichen System zur Warnung und Information der Offent-
lichkeit, in der Ortung und Evakuierung von Personen, der
Errichtung von Olsperren und einer mobilen Briicke, dem
Abpumpen von Wasser aus Uberfluteten Rdumen.

An der Elbe wurden bei der Ubung zur Evakuierung der
Bevdlkerung nach und nach u. a. Boote der Armee der
Tschechischen Republik, des THW und des staatlichen
Wasserwirtschaftsbetriebs fiir die Elbe vorgestellt. An-
schaulich wurde die Rettung eines Ertrinkenden mit einem
Hubschrauber der Polizei der Tschechischen Republik de-
monstriert. Grofdes Interesse weckte die Vorflihrung eines
modernen tschechischen Feuerwehrpanzers (SPOT).
Uber einen Altarm der Elbe wurde aus Holz und Seilen
eine Hangebriicke gebaut. An der Eger wurde vor ihrer
Mindung in die Elbe eine Olsperre installiert.

Das mobile Zentrum fiir die wasserwirtschaftliche Uber-
wachung befand sich auf einem Spezialschiff des staat-
lichen Wasserwirtschaftsbetriebs fur die Elbe. Auf dem
Oberdeck dieses Schiffes wurden die betriebstechnischen
und wasserwirtschaftlichen Aufgaben des staatlichen
Wasserwirtschaftsbetriebs fur die Elbe bei Hochwasser
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prasentiert. Im Unterdeck befand sich die Leitstelle der
wasserwirtschaftlichen Uberwachung mit einer gesicherten
Online-Verbindung.

An der Ubung nahmen, neben anderen bedeutenden
Gasten, der Vorsitzende des Parlaments, Herr Ing. Miloslav
VI¢ek, der Generaldirektor der Feuerwehr, Generalmajor
Ing. Miroslav Stépan, der sichsische Staatsminister des
Innern, Dr. Albrecht Buttolo, und der Abteilungsleiter des
THW, Volker Strotmann, teil.

Die bewertende Kommission der Europaischen Union wir-
digte die Internationale Hochwasserschutziibung ,ALBIS —
Litomérice 2008" in hohem Male, insbesondere hob sie die
technische undfachliche Qualitat der wasserwirtschaftlichen
Uberwachung des staatlichen Wasserwirtschaftsbetriebs
fur die Elbe hervor. Sie stellte fest, dass sich die Qualitat
der Zusammenarbeit der internationalen Einsatzkrafte wei-
ter verbessert hat.

Povodi Labe, s. p.

Abb. A2-1: Internationale Hochwasserschutziibung ALBIS Litomérice

Anlage 3
Kurze Beschreibung des 6sterreichischen Anteils am Einzugsgebiet der Elbe

In der IKSE wird Osterreich zunehmend in die Tatigkeit
der Arbeitsgruppe ,Hochwasserschutz“ einbezogen. Das
Osterreichische Einzugsgebiet der Elbe liegt im Norden
Osterreichs auf den Gebieten der Bundeslédnder Nieder-
Osterreich und Oberdsterreich und umfasst 0,62 % des Ge-
samteinzugsgebiets der Elbe (148,268 km?). VVon den drei
Flussgebieten in Osterreich — Donau, Rhein und Elbe — hat
jenes der Elbe den kleinsten Anteil am &sterreichischen
Staatsgebiet. Im klimatisch rauen Waldviertel im Bundes-
land Niederdsterreich und Miuhlviertel im Bundesland
Oberosterreich gelegen pragt extensive Land- und Forst-
wirtschaft das Landschaftsbild. Wenige Stadte liegen an
den alten Verkehrsachsen zwischen Wien, Linz, Ceské
Budéjovice und Prag, in der Flache bestimmen kleine
Ortschaften die Siedlungsstruktur. Die Industrie beschrankt
sich auf die Verarbeitung der ortlichen Produkte aus Land-
und Forstwirtschaft und beispielsweise Betriebe der Textil-
und Glasherstellung. Der Tourismus etabliert sich zuneh-
mend mit sanften Initiativen wie Kuren, Wellness, Golf,
Wandern und nordische Wintersportarten. Insgesamt ist die
Region jedoch wirtschaftlich vergleichsweise benachteiligt.

In wassermengenwirtschaftlicher Hinsicht bestehen einer-
seits Entwédsserungsanlagen zur Sicherstellung der land-
wirtschaftlichen Nutzbarkeit der Flachen und andererseits
Regulierungen und Hochwasserschutzbauten im Bereich
der Land- und Forstwirtschaft sowie der Siedlungen und

Gewerbeflachen. Zudem wurden Ausweisungen der Uber-
flutungsflachen vorgenommen.

Die oftmals erforderliche bilaterale Abstimmung der
Vorhaben mit der Tschechischen Republik erfolgt auf
Grundlage des ,Vertrags zwischen der Republik Osterreich
und der Tschechoslowakischen Sozialistischen Republik
Uber die Regelung von wasserwirtschaftlichen Fragen
an den Grenzgewéssern* im Wege der ,Osterreichisch-
tschechischen Grenzgewéasserkommission®. Dabei wer-
den sowohl konkrete Maflnahmen als auch Arbeiten zur
Ausweisung von Uberflutungsflachen abgestimmt und
Informationswege zur Warnung bei Hochwassern und Eis
eingerichtet. Weiter nimmt Osterreich als Beobachter an
den Tagungen der IKSE teil und entsendet Vertreter in die
Arbeitsgruppe dieser Kommission.

Schlussendlich stellt auch die von der Européischen Union
verabschiedete Hochwasserrisikomanagement-Richtlinie,
die neben der Erstellung von Gefahren- und Risikokarten
auch die Erstellung von Hochwasserrisikomanagement-
planen vorsieht, eine grofie fachliche Herausforderung in
der Umsetzung im gemeinsamen Einzugsgebiet der Elbe
dar, die jedoch innerhalb der vorhandenen Strukturen der
bi- und multilateralen Arbeitsgruppen und Kommissionen
fur die betroffene Bevolkerung bestmdglich umgesetzt wer-
den wird.
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